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Pfedmluva a podékovani

Jiz nékolikaty rok zac¢inam své univerzitni prednasky - v pfi-
padé, zZe se jedna o vyuku v Praze - zdanlivé jednoduchou
otazkou: ,,Co byste udélali a zménili v Praze jako prvni, kdy-
byste méli neomezenou moc véci ménit?” Odpovédi jsem
nashromazdil nékolik stovek. Studenti by napftiklad zavedli
mytné, v centru mésta omezili auta, vybudovali vice parkd,
zvysili vydaje na sport, vylepsili studentské koleje, dostavéli
okruh, pridali parkovisté P+R, branili developerské vystavbé,
resili bezdomovce v centru, zvysili bezpecnost a snizili kri-
minalitu aj. Kazdou z odpovédi studentd na seminafich vzdy
podrobné rozebirame a diskutujeme, pro¢ nam takové néjaké
téma vlastné vadi.

Nase rozhovory vypadaji zpravidla néjak takto: Pro¢ chcete,
aby byly v Praze cyklostezky? Mate kolo? Ne, ale urcité bych si
jej poridila. Dobfe, a kam béhem dne jezdite? Z Karlina na Ziz-
kov a pak jesté na Vinohrady. Tedy chcete jednu novou cyklo-
stezku z Karlina na Vinohrady? Vlastné ano.

Hodné se diskutuje také zeleri ve mésté: Tam, kde bydlite, je
tedy malo zelené ¢i parkti? Ne, tam je zrovna hodné, ale v cen-
tru. A kdy a kde jste naposled Sla centrem a chtéla si odpoci-
nout a park zrovna nebyl pobliz? Tak jsem to nemyslela. A jak
jste to tedy myslela? No, Ze okolo chodnik( je malo zelené.

Mezi nejcastéjsi témata patfi zejména Feseni problému
verejnych prostranstvi a dopravy. Ta tvori tfetinu, ¢asto az
polovinu véech odpovédi. Oblast dopravy vzdy v poslucharné
docela zajiskfi, nebot se studenti vétsSinou celkem rovhomérné
rozdéli na ty, ktefi by jizdu po mésté automobilem usnadnili,

a na druhé strané ty, ktefi by auta v rlizné mife omezovali i
dokonce zakazovali. U tématu dopravy se ve skupinach ¢asto
dostanou do sporu ti, jichZ se doprava tyka pfimo - ,,prespolni”
studenti dojizdéjici do skoly autem, a ti mistni, ktefi auto potre-
buji méné ¢i kteri svou odpovédi chtéji poukazat na potiebu
urcité pospolitosti a presahu. Tuto debatu vzdy vitam, nebot

je sama o sobé dulezita pro uvédomeéni si uréitého rozporu

v nazorech. Po kratké diskuzi mnohokrat dojdeme i k tomu, ze
studenty navrhovana opatfeni by kvalitu jejich zivota ve mésté
dokonce zhorsila.
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Na kazdé této nasi uvodni hodiné vidavam prekvapené
tvare pravé se dozvidajici, Ze napriklad pocet jizd autem
v Praze jiz po néjaky ten rok pfilis nestoupa, Praha je jednim
z nejzelenéjsich (velkych) evropskych mést, Ze Vaclavské
nameésti je velmi bezpecné misto, Ze se v Praze v poslednich
letech jiz opravdu témér nic nového nestavi a ze bychom sice
meéli mit vlak na letisté z ddvodu urcité prestize mésta, ale
Ze objem cestujicich prozatim zvladnou prepravit i autobusy
problematika, ktera se velké vétsiny dnes 20letych student(
bude tykat ponejvice - raketovy narlist cen nemovitosti a bytd
v dasledku zejména zastaveni nové bytové vystavby - je zmi-
novana az v poslednim obdobi, pficemz jiz v roce 2011 jsme na
prazskeé radnici z budouciho vyvoje timto smérem méli tézkou
hlavu a zah4jili proto rozsahlou reformu politiky rozvoje tzemi.

Studenti se mi vzdy takto rozdéli na ty, ktefi se zamysli
a feknou néco, co na vlastni klzZi pocituji jako problém, a ty,
kteri z informaci okolo nabyli dojem, Ze je néco Spatné a mélo
by se to zménit. Ti prvni maji vzdy pravdu, jejich pocit je prav-
divy, o jejich nazoru s nimi nelze polemizovat. Avsak je tfeba
s nimi diskutovat ¢asovou a zejména zemni omezenost jejich
zkusSenosti. Ti druzi se velmi prou, héji své nazory a dojmy, ale
vétsSinou je po tfech otazkach ziejmé, Ze jejich argumentace
stoji na vodé.

Nase diskuze ma vsak jiny dualezity cil. Mym zamérem je pfi-
nutit studenty uvazovat a premyslet o tom, zda je jejich napad
proveditelny a jaké usili je treba pro jeho prosazeni vyvinout.
A také jakym zplisobem a jak je mozné skrze splet vztah(l mezi
lidmi, aredniky, politiky, ale také mezi normami a zakony tento
realizovat. Pokousime se proto vzdy velmi hrubé kvantifikovat,
proti c¢emu jejich napad stoji - dejme tomu napriklad v milio-
noveé Praze. A to ve chvili, kdy je tento jen myslenkou v jejich
hlavé.

Zakladem této pFirozené rezistence mésta vici zménam
je v pfipadé Prahy cca milion spise nedtivéfrivych obyvatel. Ti
jsou vsak zpravidla velmi provazani v ob¢anskych sdruzenich,
bytovych druzstvech, firmach ¢&i socialnich skupinach navza-
jem se ovliviujicich a vici ostatnim nazoriim relativné pevné
sevienych. Obcanskych sdruzeni je v milionovém mésté néko-
lik desitek tisic a firem pak vice nez sto tisic. Socialni bubliny
odhadovat snad ani nelze. Uvnitf kazdé takové skupiny staci
jen jedna negativni zminka o novém napadu a pravdépodobné
cela skupina k nému zaujme spi$e negativni postoj. Navic,
proti jakékoliv inovaci stoji také veskeré formalné i neformalné
institucionalizované tradice, zvyky, vyhlasky i zakony. Kazdy
systém se svymi zpétnymi vazbami se vzdy velmi intenzivné
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brani cizorodé myslence tim vice, ¢im tato utoci blize jeho
zakladtim. Kdybychom tak chtéli nasi velikost, Ci spise vlastné
malost vic¢i celému méstu Praze vycislit, dojdeme k ¢islim
extrémné malym, mnohem mensim nez je pouhy pomeér 1:1
mil. Jinymi slovy, vici silam velkého mésta jsme pfi statickém
pohledu neuvazujicim dalsi vyvoj témér bezmocni. A je para-
doxné ponékud jedno, jedna-li se o bézného obcana ¢i o pri-
matora mésta. Tento nepfrilis znamy fakt si Ize ilustrovat na
dvou prikladech - na néjakém malém opatfeni a také na vel-
kém projektu.

Malym projektem muze byt napfiklad zasazeni stromu na
rohu néjaké ulice. Nejprve tedy z pohledu obyvatele mésta:
Obcan se zajmem o zasazeni stromu zajde (sam ¢i jako
zastupce sdruzeni) za starostou méstské ¢asti, primatorem
celého mésta nebo néjakym urednikem a predlozi svou zadost.
Tato doputuje k rediteli odboru zZivotniho prostredi. Ten zvazi,
zda je to realné, ziska stanovisko od ostatnich odborti, kterych
se dana situace muze tykat (doprava, Uzemni plan ci stavebni
urad a dalsi), a v kladném pripadé poskytne samospravé zpét-
nou vazbu a potvrdi, Ze strom zasadit Ize. Politik vétsinou tako-
vyto bohuliby zamér zdrzovat ¢i blokovat nema davod, a proto
je do nékolika mésicl strom zasazen. A nyni ze strany starosty.
Postupuje se Uplné stejné. Déje se stejné kolecko pres reditele
odboru. Pokud bude zasazeni stromu na tomto misté skutec¢né
nesmysl, ¢i pokud to bude naopak jednoduché, vysledek bude
stejny jako v pripadé Zadosti ob¢ana. Trochu jiné to vsak bude
v pfipadé, ze budou tfeci plochy povolovaciho systému pfi-

li§ namahany, pokud zde budou néjaké prekazky, kvuli kterym
nebude jednotliva rozhodnuti snadné udélat. Ostatné pravé
proto se politickych funkci ¢asto zneuziva - své malé si sta-
rosta prosadi opravdu snadnéji. VSe zavisi na kulture spolec-
nosti, vzajemné dlivére a volbé odpovédnych spravcli mést.

V pfipadé milionového mésta je vsak ponékud nesmy-
sIné fesit v souvislosti s primatorem jeho schopnost prosadit
zasazeni stromu. Sila primatora netkvi v tom, Zze nékde umi
zasadit strom - to umi stejné rychle zaridit i béZny obcan. Pri-
mator ma resit, jak stromy obecné ve mésté vysazovat a zda
je vlibec sadit. Jeho o néco vétsi pravomoci je tieba vyuzivat
pro nastavovani procest tak, aby se stromy vysazovaly auto-
maticky, kdyz se napfriklad rekonstruuje siroky méstsky bulvar
¢i nameésti. Nebo kdyz se stavi silnicni okruh okolo mésta. Ten
muzeme ted vyuzit jako nas druhy ilustracni priklad.

V hlavnim mésté Praze chtél od roku 1970 v podstaté kazdy
aly. A na chvili odhlédnéme od toho, zda tento okruh fakticky
stavi mésto Ci stat, i oba spolecné ve vzajemné koordinaci
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skrze uzemni plan, uzemni fizeni i samotnou vystavbu. Od
zacatku planovani obou okruht a je spojujicich radial (plivodné
tzv. ZAkladni KOmunikaéni Systém) az do dnesniho dne se

v Cele Prahy vystfidala jiz vice nez desitka primator(i a nemensi
poéet jejich naméstki pro dopravu. Vsichni ZAKOS a jeho poz-
déjsi aktualizace chtéli a o jeho dokonceni se zasazovali, presto
jesté zdaleka nestoji. Jak je to mozné? Pomineme-li drobné
diskrepance v jejich rozhodovani, Ize obecné konstatovat, ze
jejich moc je vici tomuto projektu zkratka pfrilis mala.

Jak ji vSak zvétsit? A chceme ji vliibec zvétsovat, nebo se
nam bude zit Iépe, pokud nikdo o néjakych nasich vice ¢i méné
spolec¢nych zamérech rozhodovat nebude? A jak to bude dale
v budoucnu, kdy budeme jesté intenzivnéji propojeni kazdy
s kazdym a budeme stale citlivéji reagovat i jen na drobné roz-
dily v jevech ¢i i pouhych nasich nazorech?

Je ziejmé, ze kazda zména aktualniho stavu nejen v hlavnim
mésté Ceskeé republiky, ale obecné v nasem okolnim socio-
ekonomickém prostoru vyvolava bezpocet otazek a generuje
mnozstvi novych problému. V nasledujicim textu se na zakladé
propojeni mého akademického plsobeni na univerzitach
a zaroven praxe prvniho ndméstka a primatora hlavniho mésta
Prahy (2011-2014) pokusim pomoci mnoha pfistupti, nazor-
nych prikladd, model( a analogii na vyse poloZzené a mnoho
dalsSich otazek tykajicich se spravy mést uvnitr lidské spolec-
nosti postupné odpovidat.

Znacneé Siroké téma jsem vsak byl nucen rozdélit do tfech
¢asti - knih. Prvni je vénovana hledani obecnych zakonitosti
vyvoje, tedy problematice nezménitelnych ¢i naopak spolec-
nosti stanovitelnych mantinelli pro rozhodovani odpovédnych
politik&i v samospravé. Jedna se o nutné velmi zobecnénou
exkurzi do hlubokych zaklad nasi okolni reality a procesu,
které ji utvareji. Druha kniha se zabyva popisem toho, jak se
utvari lidské i méstské rozhodnuti béhem procesu rozhodo-
vani. Vysvétlovana je zde také podstata dobré spravy i plano-
vani. To v8e v podminkach Ceské republiky a se zamé&fenim na
velka mésta. A konecné treti kniha je vénovana nasemu hlav-
nimu méstu. Snazim se v ni popsat dnesni nejvétsi problémy
Prahy povstavajici mj. i ze Spatného (systému) rozhodovani.
Jeji soucasti je i popis toho, co se v letech 2012-2014 v ramci
reformy politiky rozvoje uzemi podafilo a zaroven i nepodafilo
udélat. Jeji zavérecna cast je pak vénovana pfimému zaznamu
situace z vedeni Prahy béhem povodni v roce 2013, a to véetné
urcitého zobecnéného pohledu na problematiku krizového
fizeni velkého mésta.

Ackoliv vsechny knihy dohromady tvofi jeden celek, kazda
z nich je cilena na trochu jiny druh ¢étenare. Prosim proto
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zejména zajemce o nahlédnuti pod poklicku feseni povodnové
situace Ci realné provedenych reformnich opatireni v nasem
hlavnim mésté v nedavné minulosti o to, aby rovnou sahli po
knize treti. A teprve pfri jejich nasledné touze po hlubsich zna-
lostech o rozhodovani mésta si dovoluji doporugit jim knihu
prvni a druhou. Univerzitnim studentiim obort zabyvajicich

se mésty a jejich fungovanim, tedy vlastné budoucim deci-
sion-makertim, naopak doporucuji zejména knihu druhou,
jejiz obsah tvofi podle mého nazoru urcité minimum znalosti
potiebnych pro vstup do managementu méstské administra-
tivy ¢i pfimo do samospravy. V§em ostatnim touzicim po rad-
ném ukotveni (nikterak lehké) problematiky Fizeni spole¢nosti,
v tomto pfipadé zejména nasich velkych mést, jinymi slovy
tém, ktefi chtéji pochopit, odkud se bere lidska schopnost
meénit okolni nastaveny rad, nelze nez doporucit ¢etbu jednotli-
vych knih v predlozeném poradi.

Na tomto misté mi prosim jesté dovolte vyzdvihnout roli néko-
lika lidi, bez nichz jsem presvédcen, ze by tato kniha v této
podobé nemohla vzniknout.

V prvni fadé bych rad podékoval ze vsech svych byvalych
ucitell, pozdéji kolegti a dnes pratel dvéma profesoriim, a to
Vitu Vozenilkovi, jehoz dGivéra ve mne stala na pocatku mé aka-
demické kariéry, a také Martinu Hamplovi, ktery mne pfijimal
na doktorské studium na Prirodovédeckeé fakulté Univerzity
Karlovy a diky kterému jsem mj. zacal nejprve malo, pozdéji
stale vice pronikat do podstaty slozitosti a obecného vyvoje
naseho svéta.

Za zcela jinou pomoc patfi mé podékovani bezpoctu lidem,
se kterymi jsem mél moznost spolupracovat na radnici hlav-
niho mésta Prahy. A to zejména mym dvéma hlavnim spo-
lupracovnikiim z mé tehdejsi kancelare primatora - Ondfreji
Bohacovi a Jitce Bendové - ktefi se mnou asi nejvice sdileli jak
to dobré, tak zejména to zlé, co pfirozenym béhem véci, ovéem
mnohdy bohuzel i umysIné, vznika pfi politické a zastupitelské
¢innosti.

Nerad bych opomenul podékovani také velkému mnoz-
stvi expert(, diky kterym se mi prace na radnici mohla dafrit.

V oblasti uzemniho rozvoje zejména Vitkovi Maslovi, Romanu
Kouckému, Janu Jehlikovi, Jitimu Plosovi, Petru Hlavackovi,
Tomasi Ctiborovi, Jaromiru Haincovi, Marku Zdéradickovi,
Jitimu Ctyrokému, Pavle Melkové, Kamilu Kubi$ovi a mnoha
dalsim.

Za to, Ze jsem mél moznost viilbec na radnici hlavniho
mésta Prahy odpovédné vykonavat spravu mésta, bych
rad vyjadril podékovani zejména nékolika svym nejbliz§im

13



politickym koleglim - Evé Vorlickové, Zdenku Timovi, Vaclavu
Novotnému, Lukasi Manhartovi, Pavlu Richterovi, Helené Chu-
domelové, Milanu Razickovi, Martinu Dlouhému a dals$im, at uz
z naseho tehdejsiho zastupitelského klubu, politické strany ci
ceské politiky obecné.

Také bych rad podékoval nékolika osobnostem za pfimy
podil na vzniku této knihy. Nejprve rektorovi Ceského vysokého
uceni technického v Praze, vynikajicimu pedagogovi, védci
a priteli, Petru Konvalinkovi, ktery mi po ukonc¢eni mé sluzby
ve spravé Prahy umoznil novy zacatek mého akademického
pusobeni. A také reditelce Masarykova ustavu vyssich studii,
docentce Lence Svecové, mimo jiné zejména za vytvoreni
jedinec¢ného prostiedi praveé pro takovy typ ¢innosti, jakym
je prace na takto svym obsahem a zamérenim komplexni
a rozsahlé publikaci. Velké podékovani patfi také Dr. Marcele
Uhrové za korektury a MgA. Martinu Odehnalovi za grafické
Zpracovani.

S velkou Uctou bych také rad zminil pfinos mnoha profe-
sor( a skvélych lidi s potfebnym rozhledem, nadhledem ale
treba i humorem, diky kterym se pro mne slozita problema-
tika evoluce komplexnich systémd, nelinearit, fyziky, che-
mie, biologie, sociologie, ekonomie, demografie i geografie,
kybernetiky, informatiky a bezpoc¢tu dalsich védnich obort
stavala postupné stale méné tajemnou a pozdéji se pfimo pro-
pojila do obstojné ustaleného obrazu okolniho svéta v mém
védomi, ktery jsem se pokusil do své knihy vtélit. Mimo bez-
pocet autord, jejichz ¢lanky, knihy a prednasky jsem mél moz-
nost zhlédnout a prostudovat, bych rad nékolika osobnostem
za jejich pomoc podékoval pfimo: prof. Helené llinerové, prof.
Jifimu Bic¢akovi, prof. Janu Sokolovi, prof. Petru Slavickovi,
prof. Petru Moosovi, prof. Miroslavu Bartovi, prof. Petru Dosta-
lovi, prof. Miroslavu Svitkovi, prof. Vitézslavu Kutovi a na tomto
misté znovu prof. Martinu Hamplovi, prof. Romanu Kouckému
a prof. Janu Jehlikovi.

Nejvétsi dik vsak patfi mé rodiné, zejména mé zené Marii za
jeji podporu, pochopeni, a tedy zejména za cas, ktery mél pat-
Fit prave ji.
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' souhrnné napf.

Stoérig (2000)

2 Bertalanffy (1968)

S napf. Wolfram
(2002) ¢&i v pfipadé
mést Batty (2013)

Uvod

V prvni knize se pokusime na mésta, jejich vnitrni i vnéjsi pro-
stfedi, podivat s pomoci systémového pristupu. Tento neni
nikterak novy, jeho prapocatky Ize nalézt uz v pracich reckych
filosof(l. Aristotelés prezentoval svou metafyzickou podobu
hierarchii v pfirodé' a od néj pochazi v podstaté zakladni
postulat holismu a komplexity - ,,celek je vice nez pouhy
soucet jeho ¢asti”. Dnesni novovéky pocatek systémové védy
se pak datuje od vydani jejiho zakladniho dila, Obecné teorie
systémd, biologa a filosofa L. von Bertalanffyho? v druhé polo-
viné 20. stoleti. A pozdéji, na prelomu milénia, byla véda o sys-
témech obohacena jesté o tzv. Novy druh védys?, tedy védu

o komplexité, ktera je rozvinutim systémového pristupu o neli-
nearni vyvoj v komplexnich systémech.

Obecna teorie systému neni jedinou ucelenou teorii, jak by
mozna jeji nazev napovidal. Specifické systémové teorie i defi-
nice systému Ize najit mimo zminované pfirodovédné oblasti
také u rizeni obchodnich korporaci, ekonomiky, noosféry, infor-
matiky a kybernetiky, a mnoha dalSich oborti lidské ¢innosti.
Jedna se spise o soubor teorii (stale vétsi) s urcitymi spolec-
nymi prvky a pfistupy. A je to trochu i logické, nebot napriklad
biolog a chemik do spole¢ného pokoje systémové védy vcha-
zeji jinymi dvefmi nez psycholog, sociolog a ekonom, inzenyr
¢i odbornik v oblasti managementu a fizeni.

Systémova véda dnes hraje extrémné dtlezitou roli urcité
stirechy poznani v dobé stéle vice se diferencujicich védnich
disciplin a rostouciho mnozstvi védeckych obor{. Tvofi mezi
nimi dullezité pojitko, podobné jako tomu bylo dfive v pfi-
padé filosofie, nebot se stale vice ukazuje, ze pojmy pivodné
vymezené v urcitych védnich disciplinach - jako jsou napf.
adaptace, samoorganizace, chaos a nelinearita, pruznost
a pevnost a mnoho dalSich - maji univerzalni platnost.

Jak je toto propojeni rliznych procesu, systém a zejména
jejich chovani viibec mozné, popsal snad nejlépe a zaroven
nazorné i vtipné v roce 2012 hlavni ekonom a jeden z vykon-
nych feditelll Bank of England Andrew G. Haldane, magazi-
nem Time v roce 2014 zarazeny mezi 100 svétové nevlivnéjsich
lidi na svété. Ten ve své Gvodni fe¢i na 366. ekonomickém
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4 v originale ,The dog

and the frisbee”, Haldane
a Madouros (2012)

5 Vizualni limity
obdobné specifikuje
dansky architekt Jan Gehl
a doklada je napf. na
nasi schopnosti do cca

1 km rozpoznat lidi, do
100 m rozlisit s urcitou
jistotou jejich pohlavi, do
30 m vidét rysy v jejich
oblicejich a do vzda-
lenosti nékolika metrd
muzeme konverzovat
(napf. Gehl 2000).

politickém sympoziu organizovaném americkou centralni ban-
kou v Kansas City, ve staté Missouri poukazal na az podivu-
hodny vztah mezi extrémni slozitosti pohybu levitujici hracky
frisbee a béznou schopnosti obycejného psa tuto hracku v letu
chytit*.

Je to opravdu s podivem, uvazme - rotuijici disk reagu-
jici na sebemensi turbulence ve svém okoli, jehoz kazdy dalsi
okamzik letu by byl ofiSkem pro sebevykonnéjsi pocitac, a na
druhé strané poskakujici a hravy pes, kterému nedéla problém
pri pohledu ,,z dalky” na predmét vyskocit a chytit jej. | velka
slozitost dynamickych systém( ma podle vseho pfi pohledu
z dalky znaky jednoduchého chovani, coz i presto, ze podstata
téchto systému je pro jejich uzivatele ¢ernou skfirikou, jim
umoznuje s nimi zachazet.

Je to, jako kdyzZ se divame z rtizné dalky na néjaky kompli-
kovany predmeét, tieba klubko viny na pleteni. Z velké dalky
vidime pouze kulatou ¢ernou tecku. Pfi priblizovani se zacne
zvétSovat a jevit stale barevnéji, tvarové zajimaveéji a mozna
uz néktefi z nas uvidi, Ze jeho struktura zac¢ina byt docela
komplikovana. Pfi pohledu zblizka pak zjistime, Ze se pro nas
jeho slozitost stala neproniknutelna. O jeho dfive jednodu-
chém kulatém tvaru zacneme mluvit v dlouhych souvétich
a budeme popisovat stovky nerovnosti. Nebudeme schopni
fici, které ¢asti vlaken na sebe navazuiji, zda je to jedno Ci vice
vlaken zasmodrchanych dohromady. Pokud se vSak s priblizo-
vanim nezastavime a budeme pokracovat az do urovné, kdy
budeme schopni se pohybovat uvnitf, zjistime, Ze je kolem
nas jesté dost prostoru a Ze tomu okolo znovu trochu rozu-
mime - mizeme se napfiklad pohybovat podél viaken dopfedu
a dozadu a vzdy uvidime kousek pred sebe.

Presné takto je mozné nahlizet na jakykoli systém, objekt
¢i problém v nasi realité. MGZeme se takto divat tedy i na
mésto. Z velké dalky o ném ani nevime. PriblizZime-li se trochu,
budeme mit jen néco malo informaci a vse se bude jevit velmi
jasné: pocet obyvatel, velikost, hlavni odvétvové zaméreni, cel-
kové vydaje a pfijmy a nékolik malo dalsich agregujicich uka-
zatel(°. Pfesko¢ime-li nyni onu problematickou zénu slozitosti
a zvétSime-li mésto az na nasi realnou uroven, tedy tak, jak
vlastné ve mésté prirozené zZijeme, sice tento Zivot nebudeme
hodnotit jako jednoduchy, ale prece jen jej jako lidé jiz pres
10.000 let docela dobre zvladame.

Problém vsak nastava, kdyz chceme mésto popsat tak,
jako bychom jej méli pred sebou na dlani; jako bychom o ném
prednaseli studentiim. KdyZ chceme popsat vsechny aktéry,
vztahy a procesy, které v ném existuiji, realizuji se, navzajem
se ovliviuji atp., povstane pred nami extrémni komplexita

20

6 To, ze se z dalky jevi

vSechny predméty malé,
kulaté, hladké a v dennim
bilém svétle navic ¢erné,
a tedy vlastné stejné,
véak neznameng, ze

se pfi pohledu z blizka
chovaji stejné. Az teprve
kdyz se hodné pfiblizime,
na Uroven spolecnych
(malych) elementd téchto
systém(, budou tyto zase
podobné. Tak napfiklad
véechna mésta rostou
podle urcitého stejného
principu, ovsem zadna
dvé nejsou stejna. A totéz
plati i o jednotlivych mis-
tech v nich samotnych,
kterd se mohou v detailu
nekonecné lisit a mit
zcela jiny genius loci
(Norbert-Schultz 1994).

dynamického systému. Mimochodem, sprava mésta a staros-
tové se bohuzel nachazeji pravé v této problematické zoné
priblizeni. A mnohdy na tento problém i dosti hfesi. Vzdy lze
totiz odhliZzet od jevi a problémi tak, Ze tyto z naseho dohledu
zmizi, ackoliv v redlu samoziejmé stéle existuji a rostou.

Limity naseho lidského poznani jsou proto vzdy vymezeny
ze dvou stran - na obecné urovni celku i na rovni elementt
kazdého systému vse jevi urcity fad, ktery jsme schopni odha-
lit. V Sedé zéné stfedniho pribliZzeni se k systému vsak vladne
prilisny chaos, ktery nasemu pochopeni zabranuje.

Tento pristup ke komplexité vsak pro ¢lovéka neni novy,
naopak je zcela prirozeny. Ostatné je prirozeny i pro mozek
psa, jak ukazal A.G. Haldane. Clovék jej viak pfi svém uvazo-
vani mlze pouzivat podvédomé i védomé. Umime odstupovat
od problému a zase se do nich hloubéji ponofovat a je to pro
nas nutny postup pro pochopeni stavu dané véci a stanoveni
cild vedoucich k nasi dalsi akci.

Proto se zda vhodné tuto ,metodu” chapat obecnéji, nej-
lépe jako urcity zakon. Zakon vzdalenosti. Zakladni nastroj
systémové védy, ktery umoznuje provadét unifikaci procest
a systémt®. V této prvni knize nam pomuze s hledanim spo-
le¢né podstaty rliznych systému a jevl okolo nas.
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Cast I.
Mésto jako systém




Mésto je slozitym
systémem s fadou
subsystému. Je to
organismus, novy druh,
a to neprilis vyvinuty.

Elementy mésta jsme
my - lidé. Kapital,
penize ¢i ekonomika
jsou pouze prostredky
vymeény informaci.

Zakladnich latek
méstského metabolismu
je Sest: zbozi, sluzby,
lidé, penize, energie

a informace.

Obdoba biologické
homeostazy u mést
je resilience.

Mésta se v dneSnim
propojeném svété o sebe
opiraji obdobné, jako

se stromy vzajemné
podporuji v lese.

Méstské organismy
projevuji pasivni, aktivni
i tvarcéi typ reakci. Umi
se ucit z vlastnich chyb

i zkuSenosti ostatnich.

Nikdy méstim zcela
neporozumime. Nez

mésto rekne ,velky most”,

uda se v lidském zivoté
obrovské mnozstvi zmén.

7 zéklad teorie urbanni-
ho rozvoje Palladia a dal-
siho italského architekta
Leona Battisty Albertiho
(Cowan 2015, s. 53)

8 Jehlik (2016), s. 77

9 Evropsky statisticky
urad a Organizace pro
ekonomickou spolupréaci
a rozvoj relativné nedav-
no prikrocily k mapovani
geografického povrchu
pravé pomoci rastrovych
map hustoty zalidnéni
(OECD 2018). Pomoci
tzv. ukazatele FUA (tzv.
Funkéni urbanizovany
areal) se tak evropské
statistice pred néjakou
dobou docela

sjednotil pohled na
vymezeni mést - jako
urbanizovanych tuzemi.

1. Mésto jako systém a organismus

~Mésto by mélo byt jako velky diim a diim jako malé mésto”
je popis idedlniho mésta z doby Leona Battisty Albertiho
(1404-1471) a Antonia Palladia (1508-1580), povazovanych
za nejvlivnéjsi osobnosti zapadni renesancni architektury’.

A ackoliv od té doby uplynul jiz pomérné dlouhy cas,
(néktera) mésta se extrémneé rozrostla a témér véechna se
notné proménila, i dnes je mésto mistem, kde jsme si blizko
a kde zijeme pospolu podobné jako pravé vdomé. Navzdory
VyVoji existuje stale stejna podstata mésta, a tou je hustota.
Hustota zalidnéni. Mésto je shluké lidi, ktery se oproti okoli
vyznacuje zvySenou hustotou zalidnéni a lidskych aktivit.
Drive, pred nékolika staletimi, méli obyvatelé v tomto ohledu
snadnéjsi ulohu. Mésto bylo tvoreno tim, co bylo uvnitf
hradeb. Dnes je vSak obzvlasté s prostorovym vymezenim
mést problém?®. Mésta tvori aglomerace a metropolitni arealy,
mnohdy presahujici i narodni hranice. A na druhé strané riizné
staty rlizné stanovuji minimalni velikost a vyznam sidelniho
utvaru pro to, aby se tento mohl nasledné stat méstem.

Pfes to vSechno je pojem mésto pro nas velmi intuitivni. Po
jeho vysloveni nam v podstaté okamzité vytane na mysli
zalidnéné centrum (mésta) s ¢inZovnimi ¢i vyskovymi domy
a preplnénymi naméstimi.

Z hlediska urbanismu a architektury se Ize na mésta divat
jako na krasny lidsky vytvor. Nebo z pohledu inzenyrského
jako na funkéni technologicky celek. Pro geografa je mésto
jadrem sirsiho regionu. Pro ekonoma je to misto koncentrace
ekonomickych statkil a aktivit. Antropologie, sociologie,
demografie a dalsi spolec¢enské discipliny popisuji mésto jako
misto Zivota jeho obyvatel. Ekolog bude hodnotit kritickym
pohledem udrzitelnost mést uvnitf globalniho prostoru. Pravni,
politické a politologické védy budou hodnotit mésto podle
rozhodovacich procest, vyhlasek a Urovné verejné spravy.

A takto bychom mohli pokracovat stale dale. Obecné Ize mésta
jako mista koncentrace lidi a jejich aktivit nalézt na pomezi,
spiSe vsak sjednoceni nez praniku vsech tfi velkych védeckych
oblasti - prirodni, technické i socialni. K tomu vSemu

také nelze opomenout, Ze mésta jako motory inovaci jsou
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10 Skyttner (2005), s. 57

"z mnoha napf.
Janicek (2007)

2 Wolfram
(2002), s. 737

8 Linstone (1984)

katalyzatorem lidské uméleckeé tvorby. | pro umélecké a tvarci
védy jsou tedy mésta potirebnym kontextem jejich zaméreni.

Neexistuje proto jediny (spravny) pohled na mésto. Pouze
Siroce interdisciplinarni, integralni, systémové pristupy mohou
tento fenomén pojmout v jeho komplexnosti. Na mésto je tedy
vhodné, obzvlasté v pripadé, Ze se chceme zabyvat jeho spra-
vou a fizenim, nahlizet jako na systém.

Pojem systém vychazi z latinského ,.systéma“ a je sloze-
ninou slov sun a histémi znamenajicich ,, byt dohromady*,
oznacuje tedy organizovany celek, télo. Kazdy systém, mésto
nevyjimaje, je celek slozeny z ¢asti, které spolu komunikuji
a interaguiji. Urcitym problémem z hlediska uplné definice sys-
tému je to, ze kazda ¢ast a prvek systému je opét systémem.
Kazdy systém je tedy subsystémem néjakého nadsystému
a kazdy subsystém je soucasné nadsystémem zase jeho sub-
systému. Systémovy pfFistup v pfirodnich, ale také v manazer-
skych, ekonomickych, spolec¢enskych i technickych védach
spiSe nez se slovy ,nadsystém” a ,podsystém” pracuje s pojmy
.okoli” a ,prvky systému”.

V nejobecnéjsim pohledu je systémem nazyvano vse, co
existuje okolo nas - kazda véc, ale i kazda myslenka ¢i pocita-
¢ovy program. Takto pohlizi na systém napfiklad biolog Paul
Weiss, podle kterého je systémem vSechno, co je dosti unikatni
na to, aby to dostalo jméno’™.

Systémova teorie Cleni systémy na jednoduché a slozité
(tzv. komplexni)". Obecné jako sloZité vnimame néco, co neu-
mime popsat jednoduse. Slozity systém nelze na rozdil od jed-
noduchych rozlozit na ¢asti a znovu slozit, aniz bychom pfitom
o néco prisli. Slozitost systém{ proto znamena jejich kompletni
nerozlozitelnost, informatici mluvi o tzv. vypocetni nereducibil-
nosti, vyvojové zpétné nevypocitatelnosti'?.

Slozité systémy maiji zpravidla vice prvkl a vétsi pocet
komplikovanéjsich vazeb mezi nimi. Skladaji se z mnoha raz-
nych a hlavné rtizné se chovajicich subsystému, mezi nimiz
jsou rGizné intenzivni (zpétné) vazby. Nékteré kombinace se
daji na obecné urovni popsat jednoduse. Takové pripady popi-
suje napf. némecky matematik a futurolog Harold A. Linstone™
a mohou jimi byt napf. spojeni pfirodniho a technologického
systému - vodni kolo, spojeni ¢lovéka a spole¢nosti - pravni
systém, kombinace pfiroda, ¢lovék, spolec¢nost a technolo-
gie - mésto. Nékteré kombinace vazeb jsou v Case extrémné
stabilni, napriklad atomy, molekuly ¢i Zivé bunky, které tvori
stavebni material dalSich systéma.

Mésto je také takovyto slozity systém a ma podobné jako
kazdy jiny slozZity systém spoustu subsystému - mohou to
byt napriklad subsystém parkd, skol, administrativni ¢lenéni,
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™V tomto duchu
zminuje penize jako
prostfedek obchodu
a vymény i samotny
Adam Smith ve svém
dnes jiz legendarnim
dile Bohatstvi nérodt
(Smith 2004).

5 viz napf. Douglas
(1981) a mnoho dalsich

6 vice napf.
Gerentsegger
a Pentner (1980)

dopravni a technicka infrastruktura a bezpocet dalSich. Na
studium jsou vzdy tyto subsystémy jednodussi nez celé mésto.
Lze je samostatné popisovat, modelovat i navrhovat jejich
zlepseni. Jejich zasazeni do celku se vsak vzdy urcitym zpUso-
bem projevi na jejich chovani.

Zakladnimi subsystémy mésta, tedy elementy tohoto slozi-
tého systému, jsme my - lidé. Nejsou jimi ani kapital, ani penize
a ekonomika, to jsou ,,pouze” prostredky vymény urcitého
druhu informaci™. Ani jimi nejsou technologie, at uz umoznu-
jici stavebni, dopravni ¢i jinou lidskou aktivitu. To jsou zase
v§echno az druhotné, povstavajici, tedy tzv. emergentni pro-
jevy shluku lidi v prostoru a spleti nejriiznéjsich vazeb mezi
nimi.

Pro mésto se také pred jiz vice nez 30 lety zacal obcas
pouzivat pojem systému pribuzny, a to ekosystém™. Pojem
ekosystém je vsak spojen vice s prostiedim nez s prostorové
vymezenym fenoménem. Pfirovhani mést k ekosystémim zna-
mena zuzeni tohoto fenoménu na jeho jediny aspekt, i kdyz
velmi dllezity, kterym je méstské prostiedi. Nastup tohoto
pojmu je ¢astecné pochopitelny s tim, jak se mésta rozris-
taji a prestavaji mit zfetelné hranice, ovsem takovéto opous-
téni hranic mésta je jev do velké miry nezadouci, a to zejména
z environmentalniho hlediska. Hlavné vsak stale plati, Ze si
lidé narokuji mésta alespon ¢astecné ovladat a ridit. A ozna-
¢enim mésta jako ekosystému se do velké miry tohoto naseho
mozného vlivu na mésta zbavujeme. Zkratka pfijimame, ze tu
mésta jsou a my v nich zZijeme a pramalo je ovliviujeme a tvo-
fime. Zadny primator &i starosta, ale ani zadny architekt by
mésto ekosystémem nenazval. Pricilo by se jim Fikat, Ze svou
praci ¢i sluzbou tvofi ekosystém pro lidi. Pojem je az pfilis
odlidstény. Dokud tedy bude existovat sprava mésta, a ta bude
schopna vykonavat alespon néjakou formu moci nad svéfenym
uzemim, je vhodné povazovat oznaceni mésta jako ekosystému
za neuplné.

U jakého slovniho spojeni je naopak tieba zastavit se vice,
je mésto jako organismus. Slovo ,,organismus” je odvozené od
slova , organizovany” a znamena tedy velmi pokrocile struktu-
rovany systém. Mésto jako organismus nazyvali architekti jiz na
prelomu 19. a 20. stoleti, jako napfF. Otto K. Wagner, rakousky
architekt a urbanista a jeden ze zakladatel moderni evropské
architektury’s, avsak po néjaké dobé se od tohoto oznaceni
zase mirné upustilo. Nam vsak nejde pouze o pojmenovani,
nybrz o védecky podlozeny nazor, a ten neni na zakladé
dnesnich poznatku a definice Zivota snadné vyslovit. Lidé
organismy jsou. Co v§ak mésta, ktera jsou z nich a jimi tvo-
rena? Jsou nepochybné plna zivota, ale staci to pro oznaceni
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7 Wiener (1963, str. 44).
Védci se na jedné strané
nemohou jednoznacné
shodnout, zda tfeba
malinkaté viry, které
potfebuji svého hosti-
tele, jsou Ci nejsou Zivé.
Ovsem i na druhé strané
velikostniho spektra véd-
ci jednotné nenahlizeji na
Teorii Gaia - organismu
v podobé celé planety
(Lovelock 1994). K této
teorii se stavi odmitavé
obzvlasté biologové, coz
je pochopitelné. Téma
Zivota je jejich doménou
a zobecnovani tohoto
pojmu je pro né tézké
pripustit. Biosféra podle
nich nemaze podléhat
biologické evoluci, a tedy
neni mozné pokladat

ji za Zivy organismus
(Flegr 2005, str. 117).

'8 Wainwright (2014)

9 Tak bylo pojmenova-
no urcité odliseni nasich
stereotypl od téch,
které dodrzujeme v méné
zalidnénych venkovskych
oblastech. Zde je typicka
vétsi podminénost
pfirodnimi rytmy,

které (velké) mésto svym
vnitfnim Zivotem do
znacné miry prebiji (napf.
Temelova, Pospisilova,
Ourednicek (ed.) 2012).
Vyznamny cesky geolog
Véaclav Cilek v této
souvislosti uvadi, ze
,venkov nema déjiny”
(Cilek 2010, str. 97). Na
druhou stranu, spolecen-
sky zivot a obecné jeho
regulace jsou dnes na
venkové mnohem vétsi
nez ty ve méstech pred
mnoha desitkami let.

»~organismus”? Zkusime si nyni najit néjaké zachytné body,
které by nam mohly k bliz§imu poznani pravdy pomoci.

Pouze nékteré slozité systémy nazyvame organismy,

a tedy obracené plati, ze vSechny zivé organismy jsou kom-
plexni systémy. O hranici mezi nezivym, i kdyz slozitym sys-
témem a zivym organismem se vede stale vasnivéjsi diskuze
ruku v ruce s tim, jak se dnesni biologii a molekularni chemii
stale vice dafi odhalovat detailnéjsi a detailnéjsi pravidelnosti
ve funkci organickych sloucenin a molekul. Laureat Nobe-
lovy ceny za fyziku a zakladatel kybernetiky Norbert Wiener

k tomuto problému jiz v poloviné minulého stoleti napsal:
.Kdykoliv se ndm néjaky novy jev neshoduje se vSemi prislus-
nymi aspekty zivota, mame na vybér. Budto vyznam slova
Zivot rozsifime tak, aby zahrnoval i tyto aspekty, nebo naopak
podame uzsi definici zZivota, ktera je prosté vylouci“".

Mésto z mnoha pohledt jako Zivy organismus skute¢né
vypada. Je plné pohybu i Zivota, roste a vyviji se. Protiargu-
ment, Ze pfi prochazeni ulicemi vidime hodné anorganického
a prece jen trochu méné zivého, nelze prijmout. Vzdyt i lidské
télo je ze 70% tvoreno anorganickou vodou a i zbytek je sloze-
nina anorganického materialu.

Mésto vsak nevypada na prvni pohled jako zastupce riSe
Zivocisné, nebot se nepohybuje. Tedy, az na Uplné vyjimky -
presun malych tézarskych obci v poddolovanych regionech,
kterym je napt. Kiruna ve Svédsku™ - se tak v historii lidstva
nikdy nestalo. Mnohem vice proto mésto pripomina Fisi rost-
linnou. Stromy a rostliny se totiz pohybuji pouze v ¢asti svého
Zivota v podobé semen. Jakmile jednou v pfipadé vhodnych
podminek vyklici, jejich pohyb ustava a geograficka poloha
se stabilizuje. Mésto se rostlinam podoba také svou hierarchii
(tedy odstupriovanou soustavou) ulic i technické a dopravni
infrastruktury, poklesem intenzity aktivity od svého stredu ke
svému okraji.

Rostliny vSak rostou pouze ve své oblasti ristu na Spicce
stonku ¢i kmene a pfi svém riistu mohutni. Jednou napadeny
strom napriklad houbou jiZ své stabilizované drevéné casti
neobméni, zatimco mésta umi své , poskozené” vnitini ¢asti
opravovat a obnovovat. Proto se blize méstu zdaji byt mra-
venisté Ci jiné hmyzi kolonie. | kdyz i zde jsou zifejmé rozdily.
Ruznost lidi a variabilita jejich ¢innosti je ponékud odlisna od
shodnosti genetické vybavy ¢leni hmyzi kolonie. A navic, ani
hmyzi kolonie nejsou Uplné jednotné prijimany jako organismy.

Proto je nutné pfijmout fakt, Ze mésto, pokud organismem
je, pak jeho zcela novym typem, v pfirodé dosud neuskutec-
nénym. Je vSéak v mnoha aspektech ostatnim Zivym tvoriim
podobny. Sifi kolem sebe své ,myslenky”, napfiklad méstsky
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Batty (2005) aj.

21 Biologicky
metabolismus = latkova
vymeéna probihajici

v kazdé burce. Jedna se
o soubor chemickych
reakci umoznujicich
bunce ziskavat energii
(Markos 1997, str. 44).

22 podle Asociace

pro resilienci regiont
(Resilient Regions
Association 2018)

25 Tuto skute¢nost

velmi dobfe dokumen-
tuje a poutavé popisuje
ekolog a dlouholety
lesnik Peter Wohlleben
v némeckém regionu
Eifel v Poryni v publikaci
Wohlleben (2016).

24 Glaeser (2011) s. 63

zpusob zZivota', stavebni normy a mnoho dalsich. No¢ni klid

a denni automobilové zacpy pripominaji biorytmy. V dnes-
nim propojeném svété to jiz sice neni prilis k vidéni, avsak pri
pohledu do historie Ize pozorovat, Ze se mésta rodi i umiraji.
Pro tyto jevy vSak pouzivame jiné terminy, a to zakladani a zani-
kani. Kazdopadné se vsak uvnitf vétsiho celku reprodukuji

a mnozi. Mésta nejen prirozené vznikala, ale také byla po usta-
veni knizectvi, kralovstvi ¢i néjaké jiné formy statniho zrizeni

v obdobné velkém poctu zakladana, nékdy i doslova na zelené
louce. Uméni stavby mést se védomostmi, obrazy ¢i psanym
slovem mezi lidmi a Skolami Sifilo a stéle Sifi podobné jako se
§ifi geneticka informace prostfednictvim genu.

Ve méstech také rostou podobné jako v Zivych organis-
mech fraktalné, strukturované a hierarchicky napriklad infra-
struktura, ulice i nameésti a treba parky?°. A stejné tak se
diferencuji materialové, kapitalové i informacni toky. Ve mésté
se projevuji zivotni funkce podobné jako u organism. Probiha
v ném metabolismus?, neustala latkova vyména a z ni vycha-
zejici produkce urcité nové hodnoty. Ve mésté Ize identifiko-
vat oba zakladni druhy metabolickych reakci - jak katabolické,
tak i anabolické. Typem katabolické reakce, pfi které je u orga-
nism{ z potravy tvofena zasobni energie, je u mésta napfi-
klad stavéni domt ¢i jina tvorba pro lidi vhodného prostredi
k Zivotu. Anabolickou reakci je pak nasledné uzivani tohoto
vytvoreného prostiedi a diky tomu tvorba dalsich, vyssich hod-
not, napfiklad kultury ¢i ideji.

Zakladnich latek méstského metabolismu je Sest?2. Jsou to
proudy zbozi, sluzeb, lidi, penéz, energie ¢i informaci, které se
uvnitf mésta pretvareji, vzajemné kombinuji, propojuji a vytva-
tou. Schopnosti udrzeni uréité urovné vsech téchto proudd,
coz je zase obdoba biologické homeostazy, se fika resilience
méstského organismu. Ta neni pfekvapivé viibec mal3, coz je
dano zejména dnesnim propojenim svéta. Proto dnes mésta
v podstaté az na vyjimky nezanikaji. Opiraji se o sebe podobné,
jako se vzajemné podporuji stromy v lese®.

To vsak viibec neznamenad, Zze nemohou dlouhodobé upa-
dat s tim, jak jejich zakladni proudy v pfipadé opakovanych
Spatnych rozhodnuti v ¢ase deterioruji. Napfiklad dfivéjsi
pycha amerického automobilového priimyslu, Detroit, byla
nucena po sérii Spatnych politickych rozhodnuti vyhlasit v roce
2013 bankrot. Navzdory napfed pomalému, pozdéji jiz znatelné
rychlejsimu utlumu starého a nekonkurenceschopného odvétvi
pramyslu namisto do vlastni transformace investovala nemalé
¢astky do drahych, velkych (a zbyte¢nych) infrastrukturnich
projektli namisto rozvijeni lidského kapitalu?*. Velka jeho ¢ast
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25 Ferreti (2018)

26 Elliott (2018)

27 Resilience je

v tomto ohledu relativné
dobre definovatelnym
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26 na prikladu Prahy

napf. Hudecek, Juranek,
Pejcoch (2015)

29 Petterson (2018, str.
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ho vyvojového psycholo-
ga, profesora Harvardovy
univerzity Howarda E.
Gardnera (napf. Howard
201, 2018) je jiz na
inteligenci ¢lovéka pohli-
zeno ponékud barvitéji

a mnohoznacnéji.

se po krachu stala méstem duch a trvalo néjaky Cas, nez opét
doslo alespon k urcitému naznaku rozvoje?.

Je vsak pravdou, Ze ne vzdy je v silach samotného mésta se
ze zacarovaného kruhu dostat. Napriklad New Yorku se to vsak
podafrilo. Americky ekonom a profesor na Harvardoveé univer-
zité Edward Glaeser popisuje, ze v 70. letech 20. stoleti smé-
foval New York v podstaté stejnym smérem jako Detroit, avsak
jeho socioekonomicka proména ve financni centrum svéta se
povedIa. Stejné tak se podarilo anglickému Manchesteru stat
se modernim méstem sluzeb a obchodu?. V Ceské republice
pak Ostravsko a Severni Cechy na néjakou zasadni proménu
a odraz vzhlru teprve cekaiji. DullezZité je zde vyvarovat se sous-
ledu spatnych politickych rozhodnuti.

O potrebé vysoké resilience?” mésta je vsak treba mlu-
vit i v pfipadé obraceném - pfi bezprecedentnim ristu. Jsou
to s upadkem spojené nadoby. Jak mésto roste, je tfeba, aby
se stale |épe zabezpecovalo pred zménami vnéjsich i vnit#-
nich podminek. PfetiZena technicka infrastruktura muaze vést
napftiklad k éastym porucham, u elektfiny pak k blackoutiim,
které dnes postihuji i vyspélé casti svéta relativné casto a jsou
v dnesni dobé jednou z nejobavanéjsich hrozeb pravé ve vel-
kych méstech?. Prelidnéna asijska ci africka velkomésta zase
nezfidka obchazi nebezpecné nakazy mnohdy jiz davno vymy-
cenych chorob.

Kazdy problém, at uz prirodni katastrofa, poskozena tech-
nicka infrastruktura, dopravni zacpa, teroristicky utok ¢i soci-
alni nepokoje, musi mésto aktivné resit, jinak mu hrozi, ze
problém vyvie pozdéji a v mnohem vétSim méritku. Mésta tak
projevuji schopnost se adaptovat. A u této schopnosti se nyni
na chvili pozastavime.

S vyvojem stale rostouci pestrost druht reakci, a tedy
schopnost adaptace slozitych systémt a organismul na vnéjsi
zmény, je nécim, co se jako stfibrna nit tdhne evoluci nezivé
i zivé hmoty. Schopnost reakce na vnéjsi podnéty je ukazate-
lem urcité ,,chytrosti” systému ¢i organismu. | podstata inteli-
gence (¢lovéka) je Gizce spojena s nasi schopnosti reagovat na
podnéty ze svého okoli. Inteligence obecné je definovana jako
schopnost u¢eni a rozvoje®.

Nas logicky zajima hlavné mozna extrapolace tohoto sméru
dale k méstam, ktera naopak dosud p¥ilis prozkoumana neni.
Otazka s urcitou nadsazkou tedy zni: , Jaké IQ ma mésto?” Inte-
ligencni kvocient je samoziejmé umély, psychologicky, vice-
méné podareny konstrukt vytvoreny pro srovnavani inteligence
u lidi. Pro srovnavani organismt s mésty se nehodi, avsak pod-
stata otazky je snad zfejma. Lze se tedy ptat ve smyslu schop-
nosti reakce, do jaké miry jsou tedy dnesni mésta ,smart”?
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napf. Hampl (1998)

Existuje mnoho

modell, za véechny
napf. Plutchik (1991).

Problematikou rustu slozitosti v systémech se zabyval m;j.
i predni cesky geograf a spoluautor soucasného krajského
i mikroregionalniho administrativniho &lenéni Ceské repub-
liky, emeritni profesor Univerzity Karlovy Martin Hampl. Ve své
praci®® radi systémy do urcité ,,taxonomie” podle typu jejich
reakci. V této taxonomii stoji nejnize nezivd hmota (poznatky
o temné hmoté a temné energii nebyly tehdy mimo fyziku pfilis
rozsifené), zrnko pisku ¢i tfeba skala, ktera je pouze pasivnim
prijemcem elektromagnetického vinéni. To ji na nejelemen-
tarnéjsi bazi mikro a nanocastic rozkmitava a zvysuje tak jeji
energii a teplo. Pritom dochazi k uréitym obménam vlastnosti
hmoty. Jakmile v§ak zatéz v podobé dodavané vnéjsi energie
prestane plsobit, nezZiva hmota pFejde zpét do svého plivod-
niho stavu, proto reakce pasivni.

Ziva hmota je navic na tuto pasivni reakci schopna reago-
vat aktivné (M. Hampl pouziva pro dalsi odliseni pojem , semi-
-aktivni“). Zivd hmota si po zatézi vytvari uréitou , nadzasobu”
energie Ci v néjaké pokrocilejsi formé i schopnosti pro pfipad
dalsi zatéze v budoucnu. Dani za tyto vyssi schopnosti oproti
nezivé hmoté je zizeni mantinell pro vlastni existenci. Mirna
zatéz zivou bunku ¢i sval stimuluje k ristu a zlepsovani vlast-
nosti, zatimco nadlimitné velka zatéz ma jiz znicujici nasledky.
Vse zivé ma tak na rozdil od pasivni nezivé hmoty podle sou-
¢asného uzu ve védé schopnost v uréitych omezenych manti-
nelech tvorit novy rad.

Z zivé hmoty je mozné vydélit jako samostatnou skupinu
¢lovéka. Jeho neziva slozka ma samoziejmé stale schopnost
pasivni reakce a obdobné i biologicka slozka ma schopnost
reakce semi-aktivni. K tomu ¢lovék obc¢as disponuje
schopnosti tvorby napf. umeéni ¢i kultury. Tento typ reakci
nazyva M. Hampl aktivni. Vhodnéjsi by v§ak mozna bylo
pojmenovat je jako tvarci schopnosti. Dulezité je vsak slovicko
.obdas”. Clovék tvaréimi schopnostmi nedisponuje nepretrzité
24 hodin denné. Naopak spise ve vyjimecnych chvilich béhem
dne Ci tydne. S rostoucim védeckym pokrokem se tak stale
vice ukazuje, ze vyc¢lenovani ¢lovéka je jisté opodstatnéné,
avSak méné vyrazné, nez se myslelo dfive.

Hamplovo ¢lenéni samoziejmé neni prilis jemné a obzvlasté
poznatky v etologii od té doby jiz také trochu pokrogily. Ziva
pFiroda a schopnosti reakci jednotlivych zivocicht se dnes jiz
dale ¢leni. Snadno je mozné mezi zivocichy rozpoznat reakce
vstfic smrti, pokud pfed nimi rozsvitime svétlo. Nebo u vys-
Sich Zivocichi reakce vyssi irovné, které nazyvame emoce,
ai u nich dnes rozliSujeme mnoho urovni®'. Emoce svym
nositelim umoznuji se po neuspésné reakci poucit a pristé
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32 souhrnné napf.
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33 zpracoval, i kdyz
popularné, napf.
Petrak (2016)

ji obménit, samoziejmé pokud ten prvni pokus nemél fatalni
dusledky, nebo naopak pri Uspésné reakci tuto fixovat do
budoucna. Existenci podminénych reflexti u psti prokazal jiz na
konci 19. stoleti I.P. Pavlovs2. Clovék prekroéil pomoci nepatrné
genetické mutace a zejména diky spole¢enskému zivotu urcity
prah a v zajmu vyssiho cile je v urcitych situacich schopen
oproti zvifatim své emoce lépe pokryvat. Clovék je schopen za
urcitych okolnosti prekonat vlastni nutkani, zatimco vyvojové
vék schopen vazit dikladnéji nez zvirata. Hnév, vztek, zlobu,
ale treba i radost umi usmérnovat svym védomim, tfeba s vyu-
zitim humoru®,

Taxonomii popsanou M. Hamplem lze tedy s urcitymi Upra-
vami vyznacit tak, jak ukazuje TAB. 1. Nas vsak zajima, zda
nahodou i mésto neni pokracovatelem takovéto vyvojové rady.

Budeme-li pozorovat mésta z dostatecné dalky, coz je
metoda, kterou budeme obzvlasté v druhé ¢asti hojné vyu-
zivat, uvidime, Ze tato nereaguji pouze pasivné jako neziva
priroda. Jsou schopna se z nepodareného zvladnuti krizové
situace poucit a napriklad po povodni se napfristé zabezpecit
lepsi protipovodiovou ochranou. Jsou také schopna po pozaru
upravit pozarni ¢i stavebni predpisy. Umi na zakladé zmény
struktury odpadnich latek svého metabolismu prikrocit k tech-
nologickym inovacim a zacit napf¥iklad lépe tFidit a zpracovavat
odpad. V oblasti dopravy umi pri zvySené dojizdce tuto pomoci
budto ¢innosti dopravnich policistli ¢i modernéji s vyuzitim
telematickych systému rozdistribuovat do vétsiho Gizemi a pFi
pouziti nejmodernéjSich neuronovych siti a umélé inteligence
se nasledné lépe pripravit na vyssi budouci dopravni zatéz.

Mésta k tomu vSemu ale umi reagovat ¢astecné i tvaréim
zpUsobem. To znamena, Ze se umi ucit nejen ze zkusenosti
vlastni, ale také ze zkusenosti ostatnich. Pfi svém rstu se
navzajem uc¢i mozné urbanistické koncepce, kopiruji urbanis-
tické vzory a struktury. Jsou schopna kombinovat i dfive nemy-
slitelné ¢i pFfimo neexistujici typy systémt za uc¢elem inovovani
stavajicich postupli ¢i statkid. Aniz tak mésto zazZilo napftiklad
povoden, je schopno nechat si na miru vytvofrit a instalovat

Systém

Typ reakci

NeZziva hmota (atom)

Pasivni

Ziva hmota (bufika, spide viak rostlina, hmyz, zvite) Aktivni

Clovék

Tvarci

Mésto

TAB. 1 - Clenéni systéma dle schopnosti jejich reakce, zdroj: Hampl (1998), upraveno
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Office (2018)
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protipovodnové bariéry, mobilni informacni ¢i pfimo komuni-
kacni systém. Nebo povedlo-li se napfiklad v centru néjakého
mésta uzavieni komunikaci pro auta, zlevnéni méstské hro-
madné dopravy, ¢i osvédcila-li se revitalizace brownfieldu ¢i
zastavba nové rozvojové zony, uspésny koncept se snadno pre-
nese i do dalSich mést.

Dobrym pfikladem na pomezi aktivnich a tviréich reakci
je méstsky marketing. Mésta se umi sebepropagovat. To se
samoziejmé muze udat i jaksi ,nevédomky*. Napfiklad korej-
sky serial Milenci v Praze z roku 200534 nalakal a stale do Prahy
laka miliony turistl z této zemé. Sebepropagace je vSak u mést
i védoma a cilenad, a to i presto, Ze dopad draze vyvinutych
méstskych slogantl a znacek od neformalnich jako nap¥. ,Ber-
lin is sexy“3® aZ po marketingové zpracované jako napf. ,Fall
in love with Warszaw“?, ,Prague - pure emotions“® ¢i ,Ost-
rava!!l“® |ze jen obtizné vyéislit. Casto tento efekt neni nave-
nek skute¢né zadny a jedna se spisSe o povzbuzujici heslo pro
vlastni obyvatele.

Méstské organismy by se tedy mohly jevit jako dalsi v nasi
vyvojové fadé systémil. Jsou sloZzené z komplexu lidskych
organismdl. V jejich chovani a rozhodovani je patrné, ze vyka-
zuji néjaké celostni chovani, reaguji na vnéjsi podnéty pasivné
i aktivné, uci se z vlastnich chyb a projevuiji i tviir¢i schopnosti,
jak se uci z chyb a zkusenosti dalSich mést. Kazda dalsi uroven
v nasi vyvojové radé systému vsak ovlada i néjaky novy, vyssi
a pokrocilejsi typ schopnosti reakce. Méstiim by tedy méla pfi-
sluset mimo zminéné tfi irovné také urcita ,,nadtvaréi” schop-
nost reakce, néjaké z naSeho pohledu nejspiSe nepochopitelné
Luvédomeéni si svého vlastniho uvédoméni”. Nic takového
v§ak u mést nepozorujeme, coz ma vSak nékolik logickych
vysvétleni.

My lidé jsme elementy, néco jako malé buriky méstského
organismu, a tedy bychom probihajicim procestim na trovni
celku v podstaté neméli rozumét. Cim vétsi je celek vagi
svym ¢astem a elementlim, tim méné si vzajemné tyto urovné
rozumi. A plati to i naopak. Velky celek ma o svych malych
¢astech pouze povrchni informace. Zpravidla o nich ,vi“ jen
tehdy, kdyz néco nefunguje. Lze to nastinit pomoci sice trochu
nepresné, avsak velmi nazorné analogie k nasemu télu: ,,Co
si asi mysli nase napfiklad jaterni burika o tom, Ze ted ¢teme
tuto knihu?” Nic. Nevi o tom. Je ji to tak trochu jedno. Pfitom se
vSak spole¢né s dalSimi stovkami miliard nasich bunék na nasi
schopnosti nyni ¢ist podili. BEhem ¢teni si jaterni bunka resi
své problémy. Vcerejsi oslava znamena pro jatra praci, a pokud
je takto zaneprazdnénych bunék hodné, my jejich praci vni-
mame - jako kocovinu. Po priimérné 150 dnech je pak nase
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39 QOvsem existuji

i extrémy, jakym

mUze byt napf. stavba
sanfranciského mostu
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1 napf. Weinberg (1998)

42 \lyzkumy se
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43 Napt. studie

Anton, Swisher (2005)
datuje predky anato-
micky shodnych jedinct
s dnesnim clovékem

v oblasti Afriky do obdobi
pred 315.000 lety.

44 podle Bianconi

a kol. (2013)

vycerpana jaterni burika vyménéna svou nastupkyni, o cemz
jatra trochu védi, cely organismus vsak nikoli.

Celek a ¢asti si nerozumi zejména proto, ze konaji ¢i ,,uva-
zuji” v rozdilnych ¢asovych horizontech. Dobfe je to vidét
pravé u mésta ve vztahu k jeho obyvatelim. NeZ mésto fekne
wvelky most”, ubéhnou roky ¢i nékolik desetileti, pokud zapo-
citame diskuze, zadavani, stavbu, jeji dokonceni, testovani
i kolaudaci®®. Napriklad prazsky paterni silnicni komunikacni
systém*° tvoreny dvéma okruhy, Prazskym a Méstskym, a sou-
stavou radial je na stole od 70. let 20 stoleti. V roce 2018 z néj
stala o néco vice nez polovina, pfitom za tu dobu jiz umfela
statisticky polovina obyvatel Prahy. Skutky a akty mésta
a jejich priprava - Ize si dovolit urcity eufemismus: ,,myslenky
mésta” - jsou mnohem delsSi nez zmény v zZivoté kazdého z nas.
Jako elementy celého systému jim a zejména jejich dlsledkiim
proto nemlzeme nikdy zcela rozumét, i kdyZ ma spousta z nas
opacny pocit.

Uz zde na tomto misté vSsak musime uvést jednu
poznamku - neni tomu tak vzdy. V Zivoté, ¢i |épe obecnéji
v prabéhu existence kazdého systému totiz existuji i obdobi,
kdy jeho elementy a ¢asti uvazuiji tak rychle jako celek. U mésta
jsou to obdobi povodni, pozard, teroristickych utoku, obecné
krizi. Velka voda si vyzaduje evakuaci, ktera je narizena a do
nékolika hodin provedena. Velky pozar aktivizuje véechny
zachranné slozky, které hasi, 1éCi a tfeba odklanéji dopravu.

Za par hodin je pozar vyiesen a nasleduje regeneracni faze
stredné dlouhych myslenek az pak opét k tém dlouhym. Mno-
hokrat v dalSich kapitolach i ¢astech se budeme touto proble-
matikou zabyvat vice. Zpét vSak k ne-pokrocilym schopnostem
reakci mést.

Dalsim z dlivodt, pro¢ Zzadnou nadtvirci schopnost reakce
nepozorujeme, mutize byt zfejmé i urcita nedostatec¢na vyvinu-
tost mést. Mésta jsou tu na rozdil od nezivé hmoty (13,7 mid.
let*"), zivé hmoty (okolo 4 mld. let*?) a ¢lovéka (méné nez 0,5
mil. let*®) pouhych cca 10 tisic let. To je docela kratky ¢as na
vytvoreni nového a radové vétsiho poctu ridicich vrstev prova-
zanych zpétnymi vazbami.

A s timto bodem souvisi nejspise nejvyznamnéjsi faktor
neexistence pokrocilejsich schopnosti méstského organismu,
kterym je urcita méritkova chyba v nasich analogiich. Lidské
télo je slozeno podle odhadt ze 3,72 x 10" molekul*4. Pohy-
bujeme se tedy v fadu desitek bilion(. Velké molekuly - mak-
romolekuly, mezi které patf¥i i tteba nase DNA - pak obsahuiji
fadové 10" atomu. Jedna se tedy o stovky miliard. | ta nejvétsi
svétova velkomésta vsak maji pouze okolo desitky, resp. par
desitek miliont obyvatel (a tplné vSichni na Zemi bychom se
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45 7.3 mld. bylo
podle OSN dosazeno
v roce 2015 (United
Nations 2018a)

46 prepis jeho
vyjadreni Rutschman
(2018), o tématu obecné

vice napf. Bostrom (2017)

dnes vlezli do mésta velikosti Texasu). Neni nas zkratka ve més-
tech dost na to, aby se mohly podobné jako v jiném organi-
smu dostatecné vyvinout nové ucelené vrstvy zpétnych vazeb
umoznujicich vpravdeé inteligentni uvazovani.

Co se vsak fyzické koncentraci lidi nepovedlo a dost mozna
ani nikdy nepovede, se stalo skutecnosti v digitalnim pro-
stfedi. Internet stale dislednéji propojuje na planeté Zemi
v podstaté cely lidsky druh ¢itajici dnes pres 7,3 mld. jedincl*.
Procesy v digitalnim prostredi na urovni celého naseho svéta
na zakladé analyz bigdat o kazdém z nds mohou takovouto
hnadtviréi” schopnost evokovat. Své by o tom mohli vypra-
vét zaméstnanci internetovych spolec¢nosti, jako jsou Google
¢i Facebook, kteri jsou schopni z urcitého ,nadhledu” skrze
data nase chovani pozorovat. Urcité celoplanetarni umélé
inteligence schopné obrat o svobodu obyvatele planety se
zacinaji obavat i renomovani védci, jakym jisté byl i nedavno
zesnuly predni fyzik a jeden z nejznaméjsich védcu viilbec
Steven Hawking*é. My vsak dale v textu zlistaneme u nasich
meést dnesnich a v dalsi kapitole se podivame na jejich okolni
prostredi.
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Mésto se vyviji v systému
osidleni tak, jako se
clovék stava clovékem
ve spolec¢nosti.

Mésta na své okoli

pusobi gravitacni silou
obdobnou té fyzikalni.
Zakladem pritazlivosti
mést je jejich vyznam.

Pri zmensovani svéta

se déji tfi procesy:
vyznamneé se stava

jesté vyznamnéjsim,
nevyznamné mizi z mapy
a objevuiji se Sirsi vztahy.

Existuje-li néco jako
touha mést, pak ji je
snaha o zachovani
na mape sveéta.

Mésta na stejné
hierarchické urovni si
zpravidla konkuruji.

My mame za mésto
odpovédnost:
Mésto jako ukol.

47 F=G xm, x m,/r2,
vice napf. pretisk dila -
Newton, Motte (2008)

48 Reilly (1931)

49 Marchetti (1994)

2. Mésto mezi ostatnimi mésty

Stejné jako se clovék stava clovékem az svym zaclenénim do
spolecnosti, tak i mésta mohla vyriist do dnesni podoby jen
diky svému okoli, vétSimu celku (napf. statu), jehoz podsta-
tou, ktera nas bude v této kapitole zajimat, je systém osidleni.
V ném mésta rostou a spolecné se vyvijeji, vzajemné se uci, jak
se stavét, jaké stavby na jakych mistech uprednostnovat, jak
ucelné a ekonomicky vyuzivat prostor a vysku cCi jak se branit
zniéujicim vliviim okoli, napfiklad povodnim a pozartim. Zadné
noveé vzniklé mésto nevznika bez zkusenosti z tvorby a ristu
ostatnich mést. Prenaseci této ,DNA” mésta jsme my, lidé.

Systém osidleni je vysledkem dlouhého vyvoje ve vza-
jemnych vztazich mést. Kazdé mésto uvnitf systému osidleni
totiz plisobi na své socialné-ekonomické okoli uréitou silou,
ne nepodobnou fyzikalni gravitaci. Ta se projevuje zejména,
nikoliv véak vyhradné, dojizdkou do mést z jejich zazemi a Ize
ji modelovat pomoci urcité obdoby Newtonova gravitacniho
vzorce®’, coz v prvni poloviné 20. stoleti provedl americky eko-
nom William J. Reilly*8.

Z gravitacniho vzorce vyplyva, zZe velikost pfitazlivé sily je
nepfrimo umérna (¢tverci) vzdalenosti, resp. urcitému druhu
nakladt na cestu. Jeji plisobeni je sice ve véech smérech od
mésta stejné, ovsem geograficky prostor je velmi nesourody.
Je plny prekazek v podobé napfriklad obtizné prostupnych hor,
sirokych fek ¢i jinych objekt(l. Fyzikové by proto pojmenovali
takovouto silu nejspise ,gravitace se tfenim”.

Dvéma zakladnimi naklady pri dojizdce jsou ¢as a vzda-
lenost a vyznam kazdého z nich se v epochach proménoval.
Dnes hraje z dlivodu velmi nizkych naklad(i na dopravu ve vét-
§iné pFipadd mnohem vétsi roli ¢asova vzdalenost dojizdky nez
vzdalenost mérena v kilometrech. Je v tomto ohledu vice nez
zajimavé, ze ochota ¢lovéka denné cestovat, tedy kazdodenné
dojizdét, se napfi¢ epochami a navzdory vyvoji dopravnich
prostiedkt pfilis neméni a je rovna zhruba hodiné*°.

Jadrem této pritazlivé sily mést, jejich atraktivity pro dalsi
potencidlni obyvatele ¢i navstévniky, je v nejjednodussim pri-
padé pocet obyvatel mésta. Rozsahla prace anglo-amerického
polyhistora Geoffreyho Westa provedena na multivédeckém
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50 West (2018), s. 29

51 Zejména u Vidné
sveédcéi o urcité jeji
Lsuperperformanci”

to, Ze se v poslednich

10 letech umistuje na
naprostém cele zebfickd
hodnoticich kvalitu zivota
(Trojan 2018, s. 31).

pracovisti - Institutu Santa Fe v Novém Mexiku - v§ak ukazuje,
Ze spolu do velké miry souvisi pocet obyvatel a dalsi socio-
ekonomické ukazatele - at uz se jedna o mzdy obyvatel, pocet
firem ¢i kulturnich zafizeni, patentt a dalsich®°. Ty vsechny
Ize proto jako hmotu mésta pfi gravitacnim modelovani vyuzit
také. Spravné bychom ovsem méli pfi snaze o popis chovani
mést v systému osidleni za hmotu stfedisek dosazovat jejich
vyznam. A zde se musime na chvili pozastavit.

Vyznam mésta zpravidla s jeho velikosti néjak souvisi, ale
nemusi tomu tak byt vzdy. Vliv(i je spousta. Napfiklad Mexiko
City Ci asijska mésta jsou sice mnohem vétsi nez treba New
York, avsak vzhledem k ekonomické (ale i kulturni a dalsim) sile
Spojenych statti americkych je New York nepochybné v global-
nim systému osidleni méstem vyznamnéjsim. Dobrym pfikla-
dem jsou také populaéné malé, doslova ,,mekky” ndbozenstvi,
¢i globalné proslula turisticka méstecka.

Opravdovym diikazem, Ze velikost neni totéz co vyznam,
je skutecnost, Ze mésta mohou rast ¢i klesat vyznamove,
aniz rostou velikostné. Obcas se totiz déji zmény v hierar-
chii systému osidleni. Zpravidla se jedna o disledek néjakého
rozhodnuti na urovni vyssiho celku, statu ¢i nadnarodni insti-
tuce. Napriklad mésto Brusel prodélalo relativné nedavno
bez jakéhokoliv velikostniho riistu vyrazné navyseni vlastniho
vyznamu, nebot se v poloviné 20. stoleti stalo hlavhim més-
tem dodnes se neustale rozsirujici Evropské unie a podafrilo se
mu tak v urcéitém aspektu vyznamu preskocit v hierarchii i vétsi
a bohatsi metropolitni oblasti v Evropé - Frankfurt Ci v jistém
ohledu i Pafiz. A stejné tak se Bratislava s rozdélenim Cesko-
slovenska v roce 1993 dostala na uroven hlavnich mést evrop-
skych statd, coz ji v ramci federace nepfisluselo.

Jistym specifickym pfipadem rozdilného vyznamu a veli-
kosti jsou pak napriklad mésta Budapest ¢i Viden, ktera byla
pfed Pafizskymi mirovymi konferencemi ve 20. letech 20. sto-
leti centralnimi stredisky mnohem vétsich jimi ovladanych
uzemi nez dnesi®'.

Stanoveni vyznamu mésta ovSem neni jednoduché a uz
vlibec ne nazorné. Pfi podrobné analyze historie Ize sice kaz-
dou signifikantni odchylku vyznamu mésta od jeho velikosti
docela dobre rozklicovat - jednalo se zpravidla v urc¢itém histo-
rickém okamziku o mésto podle okolnich poméra dostateéné
velké, které skrze néjaky vyjimeény pocin a naslednou dob-
rou shodu nahod v dalSich letech a staletich pretrvalo a svou
jedinecnost si zachovalo - avSak snaha o kvantifikovatelné
hodnoceni vyznamu mést obecné vyzaduje vyuziti slozité mul-
tifaktorové analyzy, kde je vzdy problém s nastavenim jednot-
livych parametrd. Na trovni Ceské republiky byl v této oblasti
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52z mnoha jeho
publikaci napf. Hampl
a kol. (1996)

53 Jsou to sidla
nejvétsich svétovych
burz a centra financi

a obchodu. V pozdéjsi
praci (napf. Taylor
2006), mj. v rdmci jim
zalozené organizace -
Globalization and World
Cities Research Network
(zkr. GaWC) - jsou
mésta clenéna jiz

do vice urovni.

54 napf. Opatrny (1994)

5 Sterling
a Sterling (2001)

docela Uspésny jiz zminovany profesor Martin Hampl®2. Na
urovni svétovych velkomést se jiz néjakou dobu toto pomérné
dafri anglickému politickému geografovi Peteru J. Taylorovi. Ten
¢leni velka svétova strediska podle vyznamu do kategorii alfa,
beta, gama atd. Jako tfi nejvyznamnéjsi svétova alfa-mésta
oznacil New York, dale pak Londyn a také Tokio%3. A nyni jiz ale
zpét k vlivu velikosti ¢i vyznamu mést na jejich okoli.

Pritazliva sila mést je pric¢inou tvorby jejich zazemi. Do
kazdého dostatecné velkého ¢i vyznamného mésta dojizdi
lidé za praci a kazdé mésto takto pomoci dojizdky obsluhuje
je charakteristicky vnitfni polaritou jadro - periferie, hustéji
vs. fidceji zalidnéné tzemi a v rozvinutém systému osidleni
takovéto regiony pokryvaiji celé jeho tizemi. Hranice regiont
dvou sousednich stfedisek jsou tvorené sedly (minimy) jejich
vztahu, at uz dojizdky na nejnizsi Urovni systému osidleni ¢i
jinych, kvalitativné vyssich vztaha. Tyto hranice jsou misty
docasné rovnovahy mezi hmotou sousednich stredisek a jsou
zakladem tzv. regionalizace, ktera byva ¢asto zakladem pro
administrativni ¢lenéni - kraje ¢i obce povéiené vykonem
spravy, aj.

Regiony jsou ovsem i vétsi nez dojizdkové. Stat i se svym
narodnim systémem osidleni je sou¢asné regionem, tzv. mak-
roregionem. Nebo nadnarodni uskupeni, jakym je napfiklad EU,
je svym zplsobem také typem regionu s relativné propojenym
systémem osidleni. Podstatou uplatiovani moci nejvétsiho
strediska zde vsak jiz neni denni dojizdka, nybrz kvalitativné
vyssi vztahy, administrativni, ekonomické, kulturni a jiné, tedy
napfriklad zvyky, ména, jazyk, ndbozZenstvi, Ustava atd.

Regiony se s vyvojem promeénuji, zvétsuji a propojuiji, a to
v dusledku dvou zdanlivé velmi odlisnych projevi jednoho
jediného procest (na ktery se zaméfime pozdéji): zvétSovanim
~hmoty” mésta a zkracovanim vzdalenosti.

Svét, tedy geograficky prostor, se v disledku odvahy lidi
a technologického pokroku od pramyslové revoluce nejvice
a nejrychleji zmensuje. Zatimco prvni obepluti Zemé trvalo
v 16. stoleti moreplavciim 3 roky®?, letadlem jsme to ve 30.
letech 20. stoleti zvladli za méné nez 8 dni%®. To vse byly navic
prakopnické a hrdinské pociny velmi vzdalené bézné populaci.
Dnes uz je vSak mozné pfi umném vyuziti internetovych zpro-
stfedkovateltl leteckych spojeni bez problémt byt do 24 hodin
pfi pouziti linkovych dopravnich letadel na opacném konci
planety, a to i v relativné dostupnych cenovych relacich. Pro
obyvatele mimo velka mésta jsou tak dnes paradoxné casové
nejnaroc¢néjsi ¢asti cesty do odletové haly a nasledné z letisté
na misto cilové destinace.
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%  Pfedmét védecké

discipliny kartografie -
mapa - je definovan jako
zmenseny a zevseobec-
nény obraz reality. Miru
tohoto zmens$eni udava
méfitko mapy, pokud
neuvazujeme zkresleni

v dusledku zakfiveni
zemského povrchu.
Mapy svéta maji méfitko
malé, plany mést maji
méritko velké (o méritku
pojednavaji napf. Blaha
a Hudecek 2008a).

57 Smyslem kartogra-
fické generalizace je na
zékladé kartografovy
znalosti zobrazovaného
uzemi vybrat z reality
jen to podstatné, ostatni
prvky potlacit ¢i riznymi
metodami transformovat
a zobecnit podle jejich
spolecné, zpravidla
hloubéji uschované
podstaty (podobnéji

viz napf. Topfer 1974).

V dlsledku toho se pfi
zmensovani mapy ty
dulezité geografické
objekty vici svému okoli
relativné zvétsuji, tedy
transformuji se na jesté
Obracenym protipolem
jsou pak mista Ci jevy

58 Lynch (2004)

5 resp. v pfipadé
poslednich cca 25 letech
az po prelomu milénia ¢i
dokonce v druhé dekadé
21. stoleti (Lidl, Pospisil,
Svoboda a kol. 2009)

60 Ceské drahy (2018)
61 o historii a vyvoji
Ceskych drah vice
napf. Bek (2018), také
Hudecek (2009) a dalsi

62 Zkracenim vzdalenos-

ti v Cesku v poslednich
100 letech se zabyva
napf. publikace Hudecek
(2011) ¢i Hudecek (2016).
Budoucnost a dalsi

Zmensovani svéta je jednoduché vyznacit pomoci mapy
(OBR. 1) a tento jev je skuteéné obdobou procesu, ktery je
treba podstoupit pfi tvorbé zmensené mapy®¢. Ani to, co vni-
mame nasimi smysly, ani mapa vytvorena podle realného pro-
storu neni presnou kopii reality. K nasim smysltm prichazejici
informace selektujeme tak, abychom v okolnim slozitém svété
prezili a uméli se zaméfit na to podstatné. Tzv. generalizu-
jemeY, zevSeobecnujeme. Dnes je tato problematika inten-
zivné studovana nejen v lékafstvi a psychologii, ale i v mnoha
dalsich védeckych oborech, nebot zasahuje v podstaté do
vSech sfér lidského byti, at uz se jedna o inZenyrskou ¢innost ¢i
treba marketing. Na prikladu mésta a naseho chovani v ném ji
mimochodem jiZz v roce 1960 ve své slavné knize Obraz mésta
popsal americky teoretik urbanismu Kevin Lynch?®8.

Pro nas jsou podstatné nyni predevsim duasledky generali-
zace pfi zmensovani prostoru. Jsou tfi: to vyznamné se stava
jesté vyznamnéjsim, to nevyznamné mizi z naseho zretele
a také se objevuiji Sirsi vztahy, topologie. Na prikladu zmen-
Sené, resp. generalizované mapy (OBR. 2) jsou tyto procesy
nazorné vidét.

U zmensovani svéta v dlsledku rychlejsi dopravy to jinymi
slovy znamena, Ze se vyznamnym stredisklim zvysuje pfi
zmensovani (mapy) svéta jejich vyznam, mala mésta mizi a sys-
tém osidleni se stale zvétsSuje a zaclenuje se do néj stale vice
a vice mést. Tyto procesy je mozné si ilustrovat na urcitych
hypotetickych historickych prikladech.

Kdyby méli jit nasi prapredci v 16. stoleti z Prahy do Berlina,
museli by projit kazdou vesnici na cesté, a to by jim trvalo zpra-
vidla déle nez tyden. Pozdéji, v 19. stoleti, by museli cestovat
stale jesté mnoho hodin vlakem, ov§em zastavovalo by se jiz
pouze v mistech, ktera lezela ,na trati“. Na konci 20. stoleti®®
pri nékolikahodinové cesté autem po dalnici by i statisicova
mésta na cesté - Usti nad Labem a Drazdany - byla jiz pouze
dalni¢nimi exity. A my dnes, poté co naklady na cestu - ceny
letenek - jesté vice poklesly, letime letadlem a ,skaceme” tak
primo z Prahy do Berlina. Vesnice i mésta, ktera byla drive na
cesté, pro nas zcela zmizela a zaroven neni viibec problém
dostat se dale.

Stejna je situace pri nasi dnesni cesté z Prahy do Ostravy
rychlovlakem Pendolino. Zastavujeme jiz pouze ve dvou ,vesni-
cich” - v Pardubicich a v Olomouci®. | takové drive vyznamné
zastavky jako Ceska Trebova &i tieba Zabreh na Moravé®' dnes
zna stale méné obyvatel®2.

Vzdy, kdyz se podafi néjak zrychlit dopravu, se vzdalenosti
z hlediska ¢asu zkrati a dostupnost mist na zemském povr-
chu se obecné zvysi. To vidy mj. vede k silnym konkurenc¢nim
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1500-1840
Pramérna rychlost kogara
tazenych korimi a plachetnic byla 16 km/h

1850-1930
Parni lokomotivy 105 km/h
a parni lodé 58 km/h

1950
Vrtulova letadla
483-644 km/h

1960
Tryskova
osobni letadla
804-1287km/h

OBR. 1 — ZmenSovani svéta v novovéku, zdroj: Geographypods (2019), pfevzato a upraveno z Harvey (1991)
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1:12 mil.

1:12 mil.

OBR. 2 - Méfitko a transformace mapy pfi generalizaci, zdroj: zpracovano autorem

zintenziviovani celého
procesu - pokud dojde
k vystavbé vysokorych-
lostnich trati - uvadi
napf. Slegr (2012).

63 Kladno je docasnym

vysledkem velmi vyjimec-

né situace zplsobené
tézebnim pramyslem. Ve
vice ¢i méné vzdalené
budoucnosti se stane
dnesni centrum Kladna
jednou z méstskych casti
rozsifené Prahy. Druhé

z nich mohlo vyrlst do
dnesni podoby diky
svému umisténi na pri-

myslové ose Plzen, Praha,

Liberec. Nejvétsi z téchto
mést - Praha - je totiz

zcela v souladu s predpo-

klady ve stfedu této osy.

64 Vyjimkou z tohoto
pravidla je také v Cesku
ojedinéla blizkost dvou
velkych mést ve vychod-
nich Cechéch - Hradce
Kralové a Pardubic. Je to
dlsledek vedeni Severni
statni drahy v poloviné
19. stoleti. Hlavnim
ukolem této traté bylo
propojit Viden pres Prahu
s Drazdanami a i kdyz
byla hlavnim stavebnim
inzenyrem a projek-
tantem Ing. Janem

tlak(im na hranicich region(. Vétsi a vyznamnéjsi mésta svou
vétsi pritazlivou silou a vlivem postupné zastinuji vliv soused-
nich stredisek mensich. Postupné svou gravitaci ubiraji casti
dojizdkového uzemi z regionu mésta mensiho, ¢imz umocnuji
svUj vliv a umensuji vliv svého mensiho konkurenta. Na konci
nerovného boje svému rivalovi odeberou tak velkou ¢ast jeho
zazemi, ze tomuto nezbude nez se vlivu vétSiho mésta podfi-
dit také, s vétsim stiediskem kooperovat a uvnitr jeho dojizd-
kového regionu se ¢astec¢né funkcéné specializovat. Plivodné

konkurencni vztahy se pfripojenim mensiho stfediska k vétsimu

proméni na kooperacni a specializacni. Region vétsiho stre-
diska povyroste o hmotu pfipojeného strediska, nyni jiz nizsi
urovné. Takto posilené mésto opét na hranicich svého zvét-
Seného regionu zacne nasledné soupefit o lizemi a obyvatele
s dalSimi mésty, a tak stale dokola, ¢imz vznika slozitymi vaz-
bami mnohauroviovy provazany systém osidleni.

Jednim ze zajimavych disledki rozrGiznovani a tvorby hie-
rarchie mést je, ze v okoli velkych a vyznamnych mést a jejich
silného vlivu az na vyjimky nevznikaji dalsi velka mésta. Atrak-
tivita takovéhoto velkého mésta zplsobi véasné ,rozebrani”
jinych blizkych koncentraci obyvatelstva. Neni proto pre-
kvapiva slaba pozice Jihlavy nachazejici se na pomezi dvou
extrémné silnych nejvétsich mést v Cesku. Nebo je dobrym
prikladem v tomto ohledu obecné neexistence dalsiho vét-
Siho mésta v okoli Prahy (az na 2 vyjimky - Kladno a Mladou
Boleslav®®) nebo také (az na jedinou vyjimku - Hradecko-
-Pardubické aglomerace®*) relativné rovnomérna distribuce
100 tisicovych mést v Cesku.

I na kontinentalni trovni je toto dobre patrné. Napriklad pfi

pohledu na mapu USA jsou ziejmé silné urbanizované arealy
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Pernerem prosazena
nejdelsi a nejsevernéjsi
ze zamyslenych 7 variant
(ovéem technicky
relativné nejjednodussi),
ani tato az do Hradce
Kralové nedosahla (Volfik
2017). Pro jeho dosazeni
je proto tfeba presedat,
coz nasledné rozpoznali
a nové dopravni spojeni
Sikovné vyuzili tehdejsi
pardubicti pramyslnici.
85 Ten vzhledem ke
zna¢nému mixu vlivd

v podobé narodnich
statl a nadnarodnich
uskupeni nelze jedno-
znacné stéle povazovat
za funkéni a organicky.
VSechna 3 zminéna
megalopole vsak spadaji
politicky a hodnotové do
podobné ¢asti svéta.

na vychodnim a zapadnim pobrezi. A také na svétové urovni
pFi uvazovani globalniho systému osidleni jsou od sebe velmi
vzdalena vsechna tfi nejvlivnéjsi mésta svéta - New York,
Londyn a Tokio®S. Stejny efekt Ize vnimat i z geopolitického
hlediska na hraniéni linii mezi velmocemi, kam Cesko tak tro-
chu bohuzel patfi. Ovsem lze zabrousit i mimo spolec¢enskou
sféru - napfr. astrofyzikové stejné vysvétluji existenci pasu pla-
netek v blizkosti planety Jupiter. Pritazlivé sily maji schopnost
tvorby, ovsem na mistech svého stretu i destrukce.

Cely proces tvorby hierarchie v systému osidleni je mozné
si nastinit pomoci jednoduchého myslenkového pokusu. Potre-
bujeme k nému rovnou desku stolu, na které lezi nestejné velké
kulicky. Ty reprezentuji mésta a jejich pocty obyvatel. Deska
stolu je geograficky prostor. Stojici, vzajemné se nedotykajici
a nestejné velké kulicky zacneme hrnout k sobé, ¢imz simulu-
jeme zmensovani svéta (OBR. 3A). Po urcité dobé se véechny
kuliéky budou dotykat (OBR. 3B). Pokud v tlaku vytrvame,
vétsi kuliéky se lehce vyhoupnou na ty mensi (OBR. 3C), zvysi
svou vertikalni polohu. Dokud se kuli¢ky vzajemné nedotykaly,

A

’ ‘
B

‘.

OBR. 3 — Model zmens$ovani geografického prostoru
a systém osidleni, zdroj: zpracovano autorem
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66 A samozfejmé to
meéfitku, tedy skladani
oblasti a katastrt do
méstskych ¢asti - takto
byl roku 1781 zasypan
a nasledné vydlazdén
prikop oddélujici Staré
mésto od Nového
mésta (Palacky 1983)
a dnes jsou obé
oblasti soucasti uzemi
Méstské casti Praha 1.

nedalo se jesté mluvit o systému (osidleni) - ten je vzdy tvo-
fen az mnozinou vzajemné interagujicich prvkd. O systému
Ize mluvit jiz ve chvilich, kdy se na sebe kulicky tlaci - mezi
prvky systému byl nastolen konkurenéni vztah. Vyhoupnuti
vétsi z kulicek nad ostatni je okamzik vnitfniho rozriiznéni sou-
boru, promény vztahu na kooperacni a specializa¢ni. Spodni
kulicky se stavaji nesoucimi a kulicky v horni ¢asti pyramidy
jsou nesené.

Jako vsechny modely i tento vykazuje mnohé nepresnosti
a zjednoduseni. Nékteré si radéji popiSeme. Predné, zatimco
kulicky jsou velmi presné ohrani¢ené, mésta dnes neni jedno-
duché na zemském povrchu vymezit. Mésta jiz davno nesvi-
raji hradby. Suburbanni zastavba a sidelni kase rozmélnuje
mésto vice ¢i méné plynule od jeho stfedu az do ztracena.
Také administrativni hranice mést se stat od statu ¢i i region od
regionu prilis lisi. Pafiz je napfiklad administrativné vymezena
jako dvoumilionové mésto, ackoliv se jedna o husté zalidné-
nou oblast s cca 10 miliony obyvatel. Konurbace, metropolitni
arealy, prerostlé aglomerace ¢i pouha dvojmésti ukol srov-
natelného vymezeni mést také velmi ztézuji. Prozatim si tedy
muzeme predstavovat, Ze kulicky reprezentuji urbanizovany
prostor s vyznamné vétsi hustotou zalidnéni, nez je v okoli,
podobné jako dnes EU a OECD pouzivaji ukazatel reflektujici
hustotu zalidnéni.

A dale, velikost mést se proménuje v ¢ase. Nase kulicky by
proto spravné mély v pribéhu naseho myslenkového pokusu
ménit svou velikost. Velkym zjednodusenim reality je také
samotna deska stolu, nebot geograficky prostor zdaleka neni
eukleidovsky. K nasemu pokusu se vsak jesté budeme mnoho-
krat vracet a nepresnosti postupné odstranovat.

Kdyz si pFi uréitém zjednoduseni, které vyresime pozdéji,
predstavime diky naSemu bo¢nimu tlaku vzniklou pyramidu
z kulicek, je ziejmé, ze se velké kulicky staly svou novou vyssi
hierarchickou pozici exponovanéjsi, zatimco mala mésta se
ztraci v zakladné pyramidy pod kulickami lezicimi nad nimi. Tak
se napriklad dfive samostatna mala mésta v blizkosti velkého
stala s jeho rozsifenim jeho méstskymi ¢astmi®.

Kazdé mésto soupefi s dalSimi mésty na své urovni hierar-
chie. Regionalni strediska si konkuruji v regionalnich soutézich,
malé obce pak v lokalnich hrach. Praha proto v tomto ohledu
souperi se svymi srovnatelnymi konkurenty - Vidni, Mnicho-
vem, Varsavou, Kyjevem, Budapesti a ¢astecné také s Bratisla-
vou, Drazdanami a husté zalidnénou oblasti Slezska.

Ta mésta, ktera v pripadé primého konkurencniho stretu se
sousednim stfediskem disponuiji urcéitou vyhodou ¢i vétsi veli-
kosti, nebo umi vyvinout v urcitém ohledu a v rozhoduijici chvili

44

firem &i instituci

vétsi usili, s nejvétsi pravdépodobnosti z konkurenéniho boje
vyjdou vitézné a podafri se jim napf¥iklad jejich letisté pretvo-
it v mezinarodni hub pro dalkové lety, presvédcit vyznamnou
mezinarodni firmu o umisténi své celokontinentalni centraly,
posunout vedeni vysokorychlostni zeleznice, ziskat poradatel-
stvi vyznamné kulturni ¢i vyzkumné akce atd. V minulosti to
mohl byt napfiklad zisk prava k vareni piva, povoleni zalozeni
skoly atd.

Tém méstim, ktera v konkurenci s ostatnimi neobstoji,
klesne relativné jejich vliv na okoli. Drive, ve starovéku,

v obdobi méstskych statll to znamenalo v podstaté jejich
konec, rozval. Dnes, kdy spolu mésta v propojeném koope-
racnim systému osidleni jiz nebojuji o holé preziti, to znamena
podfizeni a specializaci. Nejvétsi a nejvyznamnéjsi mésta kaz-
dého systému osidleni (narodniho i treba globalniho) se speci-
alizovat na urcity aspekt vlastni ¢innosti, at uz odvétvové nebo
funkéni, nemusi. Jsou vice rozkro¢ena a v pripadé vnéjsich
otfesl (ekonomickych i socialnich) maji vétsi schopnost kaz-
dou svou podrazenou opérnou nohu nahradit prenesenim vahy
na nohu dalsi. Regiony strukturalné postizené silnou neza-
meéstnanosti v disledku snizeni poptavky po urc¢itém druhu
primyslu, churavéjici turistické regiony bez turistd nebo zban-
krotované mésto Detroit v roce 2013 jsou naopak vhodnymi
priklady zhoubné specializace.

Pfipsali-li bychom v duchu kapitoly minulé méstskym orga-
nismim i schopnost reakce na vyse popsany vyvoj, pak by
tyto projevovaly urcitou energii k tomu, aby zlstaly v procesu
zmensovani svéta na mapé (svéta, statu, regionu). V dalsich
¢astech uvidime, Ze toto odpovida prirozené snaze kazdého
systému zachovat si svou celostnost a existenci. To je vlastni
nezivé hmoté. Organismim navic pfipisujeme i jistou davku
Ltouhy” pfetrvat, praveé jako dasledek strachu ze zaniku, a zaro-
ven touhy po jedineénosti. A stejné se chovaji v zakladnim
schématu i mésta. Ta proti poklesu v hierarchii pouzivaji svj
vyznam, ktery se projevuje jako jejich pfitazliva sila. Potreba
lidi, kapitalu, zbozi a dalSich typ( prostifedk(, energie a infor-
maci je vyrovnavana pritazlivou silou, kterou mésta plisobi na
své socio-ekonomické okoli. Lze si to predstavit jako trych-
tyf, kde jsou z jedné strany pritahovani obyvatelé a jejich akti-
vity a na druhé strané z néj vyrista velikost a vyznam mésta.
Nedéje se tak ovsem ,samo”. Klicovou podstatou tohoto
konani je energie lidi®’, ktefi mésto obyvaji a utvareji. My mésto
tvofime a mésto je tu pravé proto. Mésto je pro nas ukol. Jak jej
plnime a jak se tato ¢innost na nas zpétné podepisuje, si popi-
Seme v dalsi kapitole.
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Mésto tvofime my,
tlacime se v ném, coz
nas zpétné proménuje.

Ve méstech se

v dusledku pretizeni
vstupll z okoli musime
adaptovat. Selektujeme
nase viemy i lidi.

Nové technologie, socialni
sité, nas ve méstech
jesté vice priblizily.

Stale vétsi blizkost nas
premeénuje na urovni
socialni, psychologickeé,
fyziologické a v budoucnu
mozna i biologické urovni.

Gravitacni silu mést
nevnimame. Popisujeme si
ji jako touhu zit ve mésté.

Mésta nejvice pritahuiji lidi
mladé, aktivni a ¢inorodé.

68 definice OSN
(United Nations 1997)

89 Podle metodiky
Svétové banky (The
World Bank 2018b).

70 United Nations
(2018b)

7' Z mnoha Ize dopo-
rucit napf. komplexni
dilo Sociologie britského
sociologa Anthony
Giddense (Giddens
2013), v Ceskych pod-
minkach pak publikace
prof. Jitiho Musila, napf.
Sociologie soudobého
meésta (Musil 1967) ¢i Lidé
a sidlisté (Musil 1985).

72 Strnad (2017)

73 Milgram (2009)

74 Jacobs (1961)

3. Mésto amy

Vyvoj a rist mést v systému osidleni, tedy rist podilu populace
Zijici ve méstech, a tedy proménu zpUsobu zZivota z venkov-
ského na méstsky nazyvame urbanizaci®®. Toto ,pomésto-
vani” v celosvétovém meéritku dosahlo prelomovych 50 %°%°

v roce 2008 a ocekava se, ze do roku 2050 bude celosvétova
mira urbanizace 68 %. V Evropé uz dnes v nékterych statech
prekracuji hodnoty 80 ¢i dokonce 90 %, jako napfriklad v Bel-
gii’®. Pro jednotlivé svétadily ukazuje o¢ekavany vyvoj urbani-
zace (OBR. 4).

Nase stéhovani se do mést a zkracovani vzdalenosti ma na
nas zpétny vliv. Tak jako se scvrkavajici se geograficky pros-
tor propisuje do struktury systému osidleni a ovliviiuje velikost
a vyznam jednotlivych mést, tak se nasledné i zvysuijici se hus-
tota zalidnéni (at uz pocitana na plochu ¢i na ¢asovou dostup-
nost) v nasich méstech ¢i urbanizovanych arealech propisuje
dovnitf mést samotnych na nas, na jejich obyvatele. Proménu-
jeme se, a to jak na urovni kolektivni, individualni, ale i nasi
vnitini fyziologické a v budoucnu mozna i biologické. Ale
poporadé.

Tématem naseho chovani ve méstech se zabyva mimo vse-
objimaijici sociologii” také méné Siroka védni disciplina zvana
urbanni psychologie. Ta svlij vétsi rozvoj zaznamenava az
v poslednich nékolika desitkach let, pficemz proces urbani-
zace v nékterych evropskych zemich atakuje jiz 90% hranici.
Na druhou stranu se stejné ,,dnesni” pronikani psychologie
do dalsich védnich disciplin nedéje pouze u véd o méstech.

I napriklad Nobelova cena za ekonomii byla v roce 2017 udé-
lena americkému ekonomovi Richardu Thalerovi praveé za jeho
prinos k behavioralni ekonomii’2.

Za zakladatele urbanni psychologie je povazovan americky
psycholog Stanley Milgram, mj. autor legendarniho experi-
mentu”® prokazujiciho jak je vétsina lidi ochotna naslouchat
autorité, a tak konat zlo, jenz zaclenil tuto problematiku do sys-
témové teorie, kterou se budeme hloubéji zabyvat v dalsi ¢asti
této knihy. Svou troskou do mlyna prispéla i proslula americka
urbanistka Jane Jacobs, a to zejména svym klicovym dilem
Zivot a smrt americkych velkomést’ vychazejicim pravé ze
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OBR. 4 — Soucasna, historicka i budouci pfedpokladana mira urbanizace
v % dle svétadill, zdroj: Kotzeva (2016), na zakladé dat Eurostatu
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Spatného socialné-psychologického prostredi predmésti ame-
rickych velkomést v 60. letech 20. stoleti. Ovs§em i mnohem
dfive - na poc¢atku minulého stoleti - je mozné sledovat kon-
cepty do urbanni psychologie spadajici.

Urbanni psychologie nema lehky ukol. Mésta a jejich
prostredi jsou jiz hodné blizko nam, lidem, a nasi svobodné
vtli. Kazdy jsme diky ni schopni v podstaté kazdy vytvoreny
model a pravidelnost jednim rozhodnutim (i kdyz tfeba velmi
nepravdépodobnym) pozménit. A stejné tak mohou na takto
nizké hierarchické urovni nasi socioekonomické reality snadno
zhatit jakoukoliv védeckou snahu o rozpoznani pravidelnosti
i pocetné a velké regionalni a kulturni rozdily’s. Napfiklad ve
vyspélych statech se ve méstech dnes zpravidla dozivame
vyssiho véku, navic v relativné dobrém socialnim zabezpeceni;
ve stejné husteé zalidnénych méstech asijskych ¢i africkych
vsak nikoliv’®. Situace se navic v rychle se proménujici
spolecnosti (a s tim, jak se mésta a jejich obyvatelé adaptuji)
meéni pfFilis rychle a znesnadnuje tak sledovani dlouhodobych
trendd.

Presto vSechno je vSak dnes jiz k dispozici relativné ucelena
teorie rozdila v chovani obyvatel méstskych, husté zalidnénych
oblasti. Dostatecné prokazané je tak napfriklad to, ze ve velkych
méstech jsme pod tlakem extrémniho mnozstvi informaci, tedy
napf. reklamy, mluveného slova, socialnich kontakt(, na ktery
nejsme biologicky nastaveni.

V posledni dobé se vse jesté urychluje diky nasemu proza-
tim poslednimu lidskému stéhovani - do nasich mobilnich tele-
fon( (v nich je dnes cely svét, proto maji takovou pritazlivou
silu) - které mozna ponékud prekvapivé zplisobuje jesté vétsi
intenzitu méstskych kontakt, nebot socialni sité vyuzivaji
ponejvice lidé, ktefi maji moznost se vzajemné , nazivo” potka-
vat. Blizsi se tedy vyvojem technologii stava jesté blizsim.

V husté zalidnéném mésté jsme zahlceni lavinou social-
nich podnéti. Resime vice véci najednou. Nase tempo Zivota
je rychlejsi. Dokonce i rychleji chodime”. Své dny stale vice
protahujeme do nocnich hodin. Jednomu z nejvyznamné;j-

Sich mést svéta - New Yorku - se prezdiva ,,mésto, které nikdy
nespi”. Metro zde jezdi 24 hodin denné’s.

Biologicky jsme vs$ak vSichni zhruba stejni. Mozek ¢lovéka
je schopen pojmout chovani skupiny o primérné 150 cle-
nech. Omezeni je dano tim, ze s kazdym dalsim ¢lenem sku-
piny stoupa Fibonacciho posloupnosti’ pocet novych vztah.
Jsme-li tfi, musime znat svUj vztah ke svym dvéma koleglim
a také ten, ktery je mezi nimi. Jsme-li ¢tyf¥i, pocet vztaht
narostl o jeden nas, ovsem o dva dalsi mezi nasimi kolegy atd.
Proto byly nase pravéké komunity velké zhruba takto.
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S nasim rostoucim poc¢tem, hustotou zalidnéni a mnozstvim
kazdodennich kontaktl se tedy ani pfi nejlepsi vali nemizeme
chovat stejné jako v malé skupiné. Na extrémni mnozstvi kaz-
dodennich kontakt( se proto adaptujeme. A to tak ze okolo
se pohybujici lidi vnimame méné intenzivné, vypiname svou
pozornost na malo prioritni vstupy.

Jeden z ,otc” moderni sociologie, némecky filosof Georg
Simmel, takto jiz pred vice nez sto lety pracoval s koncep-
tem omezeného mnozstvi denni psychické energie®®. V husté
zalidnéném prostfedi si zménou svého chovani tuto ener-
gii chranime. Tvofime si mezi sebou urcity socialni odstup
(tzv. zdvorilou nevSimavost).

Ze systémové védy byl v této souvislosti prevzaty pojem
tzv. pretizeni, ktery odkazuje na neschopnost systému zpraco-
vavat vstup z okoli v disledku bud nadmérného mnozstvi dal-
Sich zdrojtl, nebo rychlosti, v jakém tyto nasleduji - a oba tyto
davody jsou jen rlznymi stranami téze mince. Jakmile k tako-
vému limitu dojde, musime se rozhodnout, a budto zacneme
odhlizet, tedy generalizovat vstupy, nebo nékteré obétujeme.

Nas postupny prechod z tzv. spolecenstvi ¢i pospolitosti®’,
ktera je typicka pevnymi a blizkymi osobnimi vazbami, k tzv.
spolecnosti s volnéjsimi vazbami a racionalni organizaci popsal
jiz v roce 1887 némecky sociolog Ferdinand Ténnies®2. V husté
zalidnéném méstském prostredi ¢i v intenzivné propojeném
urbanizovaném uzemi delegujeme odpovédnost stéle vice na
své okoli a tvofime specializované instituce nahrazujici d¥i-
véjsi tradicni vztahy. Jinymi slovy a s trochou cynismu lze Fici,
Ze tam, kde drive slouzila komunita, dnes pomaha psycholog.
Civiliza¢ni choroby, nadmérny stres, deprese ¢i obezita jsou
dnes ponejvice spojovany pravé s modernim méstskym stylem
Zivota.

Bylo by vSak chybou chapat disledky hustoty zalidnéni
a zmensovani svéta uzce a jednoduse jako proces vedouci
k celkové atomizaci spole¢nosti. Uvniti center mést je pomér
svobodnych a nezadanych jedincl skutec¢né vétsi. Partnerské
vztahy jsou zde pod mnohem vétsim tlakem. Avsak celospole-
¢ensky to takto jednoznacné podle sociologickych vyzkum
neni. Stale mame svych nékolik nejblizsich bliznich, vétsi okruh
pratel a dost znamych. Ti vS§ak ve velkém mésté ¢i obecné
urbanizovaném a propojeném Uzemi jiz nejsou nasimi nejbliz-
Simi sousedy, nybrz jsou mnohem vice rozptyleni v geografic-
kém prostoru®s. S fenoménem socialnich siti se toto rozvolnéni
v nedavné dobé nejspise jesté zvétsilo.

Hustota zalidnéni ptlsobi na kazdého z nas jinak zejména
v zavislosti na tom, v jaké fazi zivotniho cyklu se nachazime.
Nejsme na tom tedy ve mésté vsichni stejné; respektive jsme,
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ale kazdy jindy. Obménujeme se i generacné a kazda nova
generace je vzdy na nové, vétsi mnozstvi okolnich informaci,
novou uroven stresu a nové technologie od mladi ¢astecné

o néco lépe pripravena. Jiz od nejutlejSiho véku je trénovana
na prehrsel novych informaci, pohyb( ¢i zmén ve svém okoli

o néco lépe nez generace predchozi. Informace jinak selek-
tuje a vybira si z nich. Jako mladi proto tento tlak zpocatku ani
nevnimame a lépe se adaptujeme. Jsme ochotni vénovat vice
Casu vlastnimu prospéchu. Disponujeme vétsSim mnozstvim
energie. Nasledné, pro rodinny zivot (pokud jej jesté ovsem
vlibec chceme) pak jiz z komplexu mnoha divodt - napriklad
prostorovych, ekologickych, socialnich ¢i ekonomickych, ale
nékdy také bezpecnostnich a dalSich - volime méné zahusténé
prostredi. Vyhledavame zazemi velkomésta a svym vystéhova-
nim tak prispivame k suburbanizaci.

Blizsi vztah aktivniho, pracovitého, mladého a jesté nezada-
ného c¢lovéka k husté zalidnénému méstu je mozné si ilustrovat
i pomoci gravitacniho modelovani, které jsme si popsali ve treti
kapitole. Newton(v gravitacni zakon fika, Ze pfitazliva sila mezi
dvéma télesy je rovna nasobku jejich hmot a klesa se ¢tvercem
jejich vzdalenosti. Pritazlivé sily jsou vzdy vzajemné, i nase
mala Zemeé vychyluje svou hmotou malinko Slunce. | kazdy
Z nas je urcitou hmotou, a proto ti z nas, kdo disponuiji vétsi
socidlni a psychickou energii, chtéji dokazat vice a vice si véfi,
jsou silnym, atraktivnim a rostoucim méstem pritahovani vice.
A bohuzel i z obraceného pohledu mést upadajicich a slabnou-
cich - jako prvni z nich odchazeji pravé ti aktivni a samostatni.

Vétsi ¢ast nasi schopnosti tlaku velkého mésta odolavat Ize
v ekonomickém smyslu docela dobfe kvantifikovat casem. Ve
méstech vazime kvalitu svého pobytu charakteristickou vétsim
mnozstvim pfileZitosti pro vydélek, pro zdbavu a socialni kon-
takty ¢asem, ktery musime tomuto pobytu obétovat. V mladi
mame casu vice, nebot na relax béhem dne jej spotifebujeme
méné. Urcitou ¢ast faktort kvantifikovat vsak jako ¢as dobre
nelze - napriklad sounalezitost s mistem, zvyk, dobré socialni
kontakty, kvalitu a dostupnost bydleni, bezpe¢nost a dobré
infrastrukturni zabezpeceni aj.

| kdyz stale zGstava zakladni proménnou determinuijici styl
lidského zivota jeho cyklus ¢i faze, se stale rostouci vzajemnou
blizkosti lidi a technologickymi zménami je i tento postupné
promeénovan. Vétsi ¢ast nasich vztahli ma ve mésté kratsi
trvani. Pfed pocetim prvniho ditéte maji dnes lidé v urbanizo-
vaném svéteé vice vztahd, ziji vice v neformalnich svazcich?®.
Ostatné, cely popularni serial Sex ve mésté z prostredi cen-
tralniho New Yorku neni o ni¢em jiném. | presto, zZe o vyssi
mire rozvodovosti v zavislosti na urbanizovaném tzemi nelze
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8 Na prikladu Danska

toto ukazuji Gautier,
Svarer a Teulings (2009).
8  Je docela dobfe
mozné, i kdyz nikterak
pfijemné, si predstavit
budoucnost, a svétova
sci-fi literatura s po-
dobnymi dystopickymi
vizemi pracuje nékolik
desetileti, ve které jsou
centra husté zalidnénych
urbanizovanych

areall plna (mladych)
bezdétnych singles,
zatimco rodiny s détmi
Ziji v suburbanni oblasti.
Nelze fici, ze by situace
v Cesku v sougasné
dobé, zejména v Praze,

z tohoto trendu

pfili§ vybocovala.

87 podrobné o tomto
procesu véetné regio-
nalnich specifik napf.
Chesnais (1993) aj.

88 j. na Uroven tzv.
uhrnné plodnosti

ve vysi 2,1 ditéte na
jednu zenu, vice napf.
Kalibova (2002)

8 souhrnné véetné
kritiky teorie napf.
Lesthaeghe (2014)

%0 Coz je extrémné
problematické nejen

z hlediska reprodukce,
ale i vzajemné tolerance.
Kazdy rodic¢ s kficejicim
ditétem v tramvaji
bezpecné rozeznd mezi
ostatnimi cestujicimi ty,
ktefi déti maji. Ochrana
planety a plozeni déti
by se nemély nikdy
proti sobé stavét.

9 West (2018), s. 192

jednoznacéné mluvit®, plati, Ze obecné s urbanizaci lidé zakla-
daji rodiny pozdéji a zeny oddaluji vék poceti prvniho ditéte,
Casto az do pro téhotenstvi jiz rizikového véku®e.

Tyto a dalsi demografické promény provazeji urbanizacni
proces v podstaté od dob pramyslové revoluce. Obyvatel-
stvo sestéhované do mést ve vyspélych zemich nejprve pro-
Slo v 19. stoleti prvni demografickou revoluci®, pfi které klesla
hruba mira porodnosti i imrtnosti, véetné kojenecké. Tehdy
jsme zacali mit méné déti, avsak ty se s vétsi pravdépodob-
nosti zacaly dozivat staFi. Ve druhé poloviné 20. stoleti jsme
podle nékterych demografli pak zacali postupné podstupovat
i tzv. druhy demograficky pfechod, charakteristicky poklesem
hrubé miry porodnosti pod uroven prosté reprodukce®. Pravé
ten je jiz jednoznacné spojovan se zménou hodnot a narlistem
individualismu - bujiciho samozrejmé nejprve v husté zalidné-
nych méstech. Koncept vsak stale prochazi hlubokou diskuzi®®,
coz je do velké miry pochopitelné, nebot na jedné strané rtizné
staty na demografické zmény reaguji rlizné a svymi zasahy tak
vysledky vyzkum ponékud ,rozmazavaji“, ovéem na druhé
strané se i spolecensky diskurz dostava k jesté vyhrocenéjsi
podobé - k rozhodnuti lidi ,radéji” nemit zadné déti®®. Jinymi
slovy, zatimco prvni demografickou revoluci jsme mapovali
zpétné, druhy demograficky prechod a jesté mladsi promény
naseho demografického chovani pfimo v redlném case sledu-
jeme a aktivné ovliviiujeme.

Urbanizacni proces, tedy vyvojovy trend ke ,,zhustovani”
lidi, tak zfejmé ovliviiuje nase socialni chovani a nasi psy-
chiku. Avsak v husté zalidnénych urbanizovanych oblastech
jsou zasazeny i hlubsi vrstvy naseho lidstvi. Dochazi totiz ¢as-
tec¢né i k nasim proménam fyziologickym. G. Westovi se mj.
podafrilo prokazat, Ze velikost Zivoc¢icht souvisi s priimérnou
délkou jejich Zivota, s frekvenci tept srdce, jejich nachylnosti
k nadordim a spoustou dalsich biologickych charakteristik.
Jinymi slovy, v biologické podstaté bakterie, hmyz, ptéci, savci
i clovék respektuji stejna zakladni pravidla existence. Dnesni
¢lovék ,méstsky” se od nich vsak jiz zacina mirné odchylo-
vat, a to zejména diky extrémné kvalitnimu bydleni, zlepsené
péci o zdravi a mnoha dalsim faktorim projevujicim se témér
vyhradné ve méstech?'.

Méstska socializace clovéka maximalni délku jeho Zivota
sice neprodlouzila, protoze ta zlistava prilis silné ukotvena
v nasi biologické podstaté, avsak vyrazné pozmeénila nasi
krivku preziti. Stale méné c¢asto umirame v mladsim véku
a s vétsi pravdépodobnosti se dozivame véku vys$siho (OBR. 5).
Dari se nam ,,optimalizovat” nas zivot. Toto odchyleni ¢lovéka
~méstského” od ¢lovéka ,biologického” se vsak ponejvice déje
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OBR. 5 — Proména kf¥ivky pfezivani u ¢lovéka, zdroj: West (2018)

92 Flegr (2016), str. 196

9 | kdyz je trochu otéaz-
kou, zda napftiklad dnesni
,dédiéna neplodnost”,
tedy rostouci pocet dfive
nemoznych téhotenstvi
uskute¢nénych diky
pokrokdm lékafské
védy, neni pravé vstupni
branou k proménam

na urovni nasich gena.
Obzvlasté u rastu poctu
déti s autismem, soci-
alni neprizpusobivosti

a dalsich dfive méné
pozorovanych syndroma
se zda, jakoby tento
vyvoj pfimo nasedal

na pokracujici proces
promeény spolecnosti

a ¢lovéka. Zda se vsak
jedna jen o dokonalejsi
diagnostiku ¢i vyvojovy
trend, ukaze az Cas.

az v poslednich nékolika desetiletich. Urc¢itou kritickou masu
propojeni lidi, kulturnich memi a inovaci jsme ziejmé prekro-
¢ili az globalnim propojenim mést a lidi v nich.

Jesté hloubéji v nasi podstaté, na biologické trovni nasich
genu vsak (prozatim) tlak zvysujici se hustoty zalidnéni a ros-
touciho mnozstvi kontaktt a informaci neni prokazan. Odpo-
véd na to, pro¢ tomu tak nejspise je, Ize nalézt v praci predniho
evolucniho biologa, profesora Univerzity Karlovy, Jaroslava
Flegra. Ten popisuje nutné podminky pro genetické odlouceni
organism(. Podle néj musi existovat relativné mala, dosta-
tec¢né dlouho odlouéena skupinka zivocichu, ktera se na nové
okoli skrze néjakou hlubokou a ndhodnou proménu adaptuje.
Samoziejmé pokud viibec prezije. Evoluce v takovychto chvi-
lich doc¢asné ,rozmrza”, aby nasledné pri zvétSeni populace
daného druhu jiz zpétné mechanismy pfi reprodukci dalsim
zménam zabranily®2. Jinymi slovy, pro zménu biologickou je
nas lidi tedy tfeba nikoliv ,vice”, nybrz méné.

Nase biologicka proména tedy s pokracujici urbanizaci
i narGstem poctu obyvatel prozatim nejspise neprobiha®,
avsak jiz brzy se to mlzZe zménit a ve vzdalenéjsi budoucnosti
tomu tak bude nepochybné. Bude stale pokracovat lidska
touha po neustalém zlepsSovani zdravi a obecné kvality zZivota.
To vsak bude stat tvari v tvaf novym nemocem a alergiim,
ovsem také napfriklad nevyhnutelnym zménam v organizaci
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% S kazdym zdvojna-
sobenim poctu obyvatel
mésta dochazi v ramci
uspor z rozsahu pouze
k rdstu o 0,85nasobek
potiebnych hmotnych
statk( (infrastruktura,
budovy a dalsi).

(West 2018, s. 29)

naseho stravovani. Budouci nevyhnutelna potfeba uméle
geneticky tvorenych, a tedy extrémné stejnych a pro nasi pfiro-
zenou biologickou odolnost méné pfiznivych pokrmu si vynuti
nejprve malé, pozdéji stale vétsi upravy nasich gentl. Musime
si dat extrémni pozor na to, abychom néjakymi neuvazenymi
kroky nezpusobili katastrofu.

Vyse alespon hrubé popsané postupné stlacovani jed-
notlivych hierarchickych urovni tvofricich nam blizkou okolni
(zejména socio-ekonomickou) realitu se zda byt docela logicky
proces. VSe nové, co vytvofime ,,nad” sebou, nas zpétné
ovliviuje a nuti se prizplisobovat. A déje se to jak mezi lidmi
a mésty, tak i mezi mésty a systémem osidleni. Clovékem se
stdvame az zaclenénim do spole¢nosti, mésta se mésty stavaji
az svym zaclenénim do systému osidleni. Samoziejmé by bylo
vztahy c¢asti a celku dale podrobnéji zabyvat, avSak pro nas je
podstatné zejména to, Ze tento proces pro kazdého z nas neni
v béZném Zivoté postiehnutelny. A to ze dvou diivodu. Zaprveé,
divame se na své okoli prizmatem nasich potieb. Rikame spise,
Ze se do velkého mésta chceme pristéhovat, nikoli Ze jsme jim
pFitahovani. Vidime v dlsledku nas pfesahujiciho vyvoje spise
negativa nez pozitiva. Vadi ndm mnohé dusledky existence
narodniho systému osidleni a hustota zalidnéni nasich mést
a z toho vseho plynouci omezeni a pravidla, ale nevnimame
jiz pozitiva, ktera nam jejich existence pfinasi atd. A za druhé,
kazdy z nas se proménuje pouze minimalné. Spise tlakiim uhy-
bame a podle svych momentalnich potieb se napriklad sté-
hujeme. Proména probiha na kolektivni bazi a dlouhodobé,

a proto je pro nas obtizné spatfitelna.

Vsechny tyto procesy a jejich dlsledky je vsak potieba
dobre znat, kdyz je nutné rozhodovat o vysSim spolecenském
celku, jakym je tfeba pravé mésto. A to tim vice, ¢im vice nas
ve méstech zije. Proménili jsme se na ¢lovéka méstského a je
to tak v pofadku. S rlistem mést dochazi totiz nejen k rlstu
(ekonomického, kulturniho aj.) produktu na osobu, jak jsme si
jiz drive fekli, nybrz také k uspore statk(l - prostoru, pFirody,
infrastruktury®* - potfebnych na kazdého jednoho z nas. Jinymi
slovy, obyvatel velkého mésta ubira pfirodé méné a spolec-
nosti pfinasi vice nez obyvatel mésta malého. Nas Zivot pohro-
madeé je proto z tohoto pohledu jedinou cestou k dalsimu
vyvoji lidstva na nasi planeté. Samozirejmé pouze za pred-
pokladu vyreseni mnoha dnesnich i budoucich problému -
zejména lepsi distribuce energii, dlislednéjsiho zpracovavani
odpadt, chemického rozkladu plasti a lepsiho poznani nasich
tél a biologickych procesti az na Grovni nasich gent. Aby-
chom ovsem mohli v tomto nasem celospolec¢enském ukolu
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i nadale obstavat a neprovedli néjaky krok, ktery nas zavede
na scesti, musime dikladné znat hloubku a pfi¢inu vsech pro-
cesl odehravajicich se v nasi realité, tedy i v systému osidleni,
ve méstech i v ndas samotnych. Musime byt absolutné pre-
svédceni o spravnosti svych krokt. Nestaci vérit tomu, Ze se to
nékde Fika Ci je to nékde napsané. Je tfeba jit kazdy za sebe do
hloubky vlastniho chovani, chovani pfirody a z ni odvozeného
chovani spolec¢nosti. V dalSich dvou kapitolach se proto zamé-
fime na podstatu fungovani nasi okolni reality a vyuzijeme pro
nazornost naseho popisu i mnohé poznatky, které jsme si pravé
uvedli.
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Cast II.
Vyvoj systému




Vsechny systémy, a tedy

i mésta bez prisunu néjaké
formy informace, sméruji
k maximu entropie.

Mésto ma pouze lidskou
energii. Pfestaneme-li
chtit, mésta zaniknou.

Vnitfni urbanisticka
struktura mésta se
smérem od jeho
stfedu stava stale
vice nezretelnéjsi,
rozvolnénéjsi,
nekonkrétnéjsi.

Ve vesmiru roste entropie
s jeho rozpinanim. Na
Zemi je toto ridnuti
patrné jako béh ¢asu.

Proces fidnuti je linearnim
rovnovaznym vyvojem
od radu k chaosu.

% Prigogine
a Stengersova

(2001), 5. 128-140

4. Linearni vyvoj a fidnuti

V prvni ¢asti jsme si nastinili vyvoj mést jako organismu
vyskytujicich se v nasi zmensuijici se realité. Mésta se vyvijeji

a dotvareji uvnitf systému osidleni, ktery na né plsobi urcitymi
systémovymi procesy. Stejné tak, o Uroven nize, se zase clo-
vék vyviji a dotvari uvniti mést, ktera na néj ptisobi obdobnymi
systémovymi mechanismy. | nase bunky se vyvijeji a dotvareji
béhem rastu naseho téla, kdy na né plsobi obdobné systé-
mové mechanismy.

A z druhé strany plati, Ze nase bunky dohromady tvori nase
téla, my se sdruzujeme a tvofime mésta, a ta zase spolecné
tvori systém(y) osidleni. Nizsi celky jsou za jimi vytvorené vyssi
celky odpovédné a tvori je aktivné. Nabizi se proto logicka
otazka: Co kdyby vsak tato aktivita elementtl a ¢asti vétsiho
celku vyprchala? Co kdybychom si fekli, Ze mésta nechceme
dale tvorit a zit v nich?

K odpovédim na tyto otazky ndm mohou pomoci védecké
poznatky o podstaté systémovych procesu, vyvojovych fazi
systému a jejich zakladnich hybatel( v nasi realité.

Vyvojové faze systému objevil a jejich chovani popsal lau-
reat Nobelovy ceny za chemii llya Prigogine v 70. letech minu-
lIého stoleti. Fakt, ze k objeviim doslo na poli chemie, neni zase
az tak prekvapivy. Chemické systémy jsou jednodussi nez
biologické ¢i spolecenské a experimenty je mozné za vice-
méné stejnych podminek opakovat a nasledné docela dobre
analyzovat. Oproti systémuim fyzikalnim zase nemaji tyto pro-
blém s béhem ¢asu, nebot pozorované castice - molekuly - jiz
v nasi soustavé bézné méreného ¢asu bezpecné existuji a také
jejich rozméry nam jiz umoznuiji je relativné dobre pozorovat.
Poznatky I. Prigogina se v§ak dnes jiz vyuzivaiji i jako zaklad
chovani systému jinych, nejen chemickych.

Systémy se podle I. Prigogina mohou nachazet ve tiech
rtznych vyvojovych fazich - linearné rovnovazné (LR), linearné
nerovhovazné (LN) a nelinearné nerovnovazné (NN)%. Ackoliv
velikostni a vyznamové rozrGiziiovani meést uvnitf systému osid-
leni, které jsme si popsali v predeslé ¢asti, je tou druhou z vyse
jmenovanych fazi - linedrné nerovnovaznou, je vhodnéjsi zacit




% dle Oxford Latin
Desk Dictionary,
Morwood (2005)

97z mnoha napf.

Covey, Highfield
(2003), Atkins (2007)

% A pokud bychom
chtéli mluvit o vyrovnani
etnické rGiznosti na
planeté, bylo by tieba

v tomto ohledu uvazovat
néjakou celosvétovou
totalitu ¢i valku.

9 Rozpad nemusi

byt viditelny ihned.
Pretrvava-li totiz v case
systém a neprobiha-li

v ném aktivné néjaky
proces rlstovy,

o kterém bude fec za
chvili, hromadi se uvnitf
systému urcity ,vnitini
dluh”, podobné jako
chatra komunikace Ci
dim i presto, Ze stéle
stoji. Diky slozitym
vazbam mezi systémy se
proto fidnuti nedéje kon-
tinualné, nybrz skokove,
cozZ je mj. i podstatou
plvodné biologicke,
dnes i do oblasti vyvoje
spolecnosti aplikované
Teorie prerusovanych
rovnovah (vice napfr.

Barta, Kovaf, Foltyn 2011).

190 v popularné-naucné,

avsak nazorné formé
napf. Hawking (2002)

s popisem jednotlivych fazi v poradi od té procesné nejjedno-
dussi - linearné rovnovazné.

Latinské slovo ,linearis” znamena ,,pfimy, pfimkovy, slo-
Zeny z primek“®. Linearni zavislost dvou veli¢in znaci, ze kazdy
jejich rast ¢i pokles je rovhomérny. Kazda zména jedné pro-
meénné zplsobi Umérnou zménu druhé proménné. Grafem
takovéto zavislosti je pfimka. Linearni vyvoj je tedy staly, rov-
nomérny a jednoduse predikovatelny.

Linearné rovnovazna faze se déje v kazdém od okoli izolo-
vaném systému, ktery odtud necerpa zadnou formu energie.
Béhem linearné rovnovazné faze vyvoje ma kazdy systém ten-
denci zaujimat nejpravdépodobnéjsi stavy a podle 2. zakona
termodynamiky®” v ném rovhomeérné nar(sta entropie, tedy
mira neurcitosti, a to smérem k jejimu maximu. O systému
v takovémto stavu fikdme, zZe je v rovnovaze. Prikladl je bez-
pocet: vodni hladina jezera se za bezvétfi postupné uklid-
nuje, teplota v mistnosti se vyrovnava, nabidka se srovnava
s poptavkou.

Je vsak treba dat si pozor na jednu véc - rovnovaha sys-
tému a vyrovnani vnitfniho prostredi totiz nemusi byt totéz.
Lze si to nazorné predstavit na prikladu obycejné difuze, at
uz v kapaliné ¢i napriklad Sireni méstského Zivota do okolniho
geografického prostoru. Vlozeni pytliku s ¢ajem do vody ci
zvy$eni vyznamu centra mésta je relativné kratkym aktem kon-
centrace, po kterém nasleduje dlouhé obdobi, kdy prevlada
redéni. Pfi zachovani normalnich podminek vsak nikdy nedo-
jde toto samovolné az do stavu tplného vyrovnani hodnot. Caj
obarvi horkou vodu pouze v okoli saéku. Zivot v centru mésta,
¢i napriklad vyssi cena bydleni budou vzdy trochu odlisné od
svych obdob v suburbanni oblasti. V obojim jiz doslo k nartstu
entropie na jeji maximum, avs§ak pro uplné vyrovnani hodnot
bychom museli vzit Izicku a zamichat ¢aj, resp. néjak totalitné
zacit stéhovat obyvatele®. Je dulezité si uvédomit, Ze rovno-
vaha a maximum entropie nemusi nutné znamenat totéz co
beztvarost.

Neurcitost a entropie maji tendenci nartstat vzdy a vsude
tam, kde neplisobi zadné zdroje Fadu. Cokoliv ponechané
svému osudu se postupné rozpada® smérem k chaotickému
neporadku, skaly eroduji, domy a silnice se rozpadaji, hvézdy
spaluji své palivo, vesmir se rozpina a postupné chladne'®°,
Stejné tak se presny jizdni fad autobust, dodrZzovany pfi jejich
vyjezdu z pocatecni stanice, pri rostoucim poradovém cisle
zastavky stava stale vice a vice pouze virtualnim.

Uréitym charakteristickym znakem systému v této fazi
vyvoje je pokles jejich vnitrni aktivity. Umenseni pohybu
azmeén v jejich subsystémech. U systému a organismi na Zemi

60

101 Zlaté epochy

vybranych mést popisuje
napf. Hall (1998).

102 Hrgza (2014), s. 143

193 napf. Rumpel,

Slach, Koutsky (2013)

v cyklicky se proménujicim prostfedi podminéném zejména
stfidajici se intenzitou dopadu slunec¢niho elektromagnetic-
kého zafeni, tedy zejména v oblasti biosféry i antroposféry,

je tato faze vyvoje pozorovatelna zpravidla v kazdé z téchto
period. Béhem dne obecné celkova aktivita zemského zZivota
nar(sta a se stmivanim a ochlazovanim kles3, i kdyz je snadné
najit bezpocet mist ¢i obdobi, kdy tomu tak neni. Tato faze
vyvoje je i u mésta pozorovatelna kazdy vecer, kdy se obyva-
telstvo po naroéném pracovnim dni straveném v preplnéném
centru rovhomeérnéji distribuuje po plose mésta, doprava ve
mésté se po skonceni dopravni $picky zklidnuje a dopravni
zacpy se postupné rozmélnuiji.

U mést je mozné vSak pozorovat i od béznych zemskych
cykla odstfizeny, tedy dlouhodoby linearné rovnovazny vyvoj.
Pfi pohledu na jeho vnitfni prostorovou strukturu se postupny
narust entropie déje v podobé promichavani jednotlivych
typUli zastavby ve sméru od centra mésta k jeho okraji. Orga-
nicky rostla a pozdéji klasicka méstska husta ¢inzovni zastavba
pochazejici z obdobi jeho prvotniho historického rozvoje se
smérem od stiredu mésta rozmélnuje, rozvoliiuje, ale také se
stava stale nekonkrétnéjsi, i kdyz s mnohymi nepravidelnostmi
zpUsobenymi regionalnimi specifiky a diskontinuitami vyvoje.
Na prikladu pidoryst lokalit v Praze toto ukazuje OBR. 6.

Pfi pohledu na cela mésta je nartst entropie pozorovatelny
také, a to vzdy po jejich zlaté epoSe rozvoje''. Takovyto dlou-
hodoby upadek je zdokumentovany a dosti nazorny i u prvniho
milionového mésta na Zemi, u italského Rima. Cisafsky Rim
mél na prelomu letopoctu vice nez milion obyvatel na roz-
loze 1.386 ha'™2. Nasledujicich 1.000 let se vSak Rim postupné
umensoval az na nékolik malo desitek tisic obyvatel a byl
doslova rozebiran. Jeho monumentalni stavby, véetné Kolosea,
slouzily po celé toto obdobi jako zdroj materialu pro jinou sta-
vebni aktivitu.

V dnesni urbanisticko-ekonomicko-geografické terminolo-
gii se mésta v této fazi vyvoje oznacuiji jako shrinking cities'®3.
Ve stale vice propojeném souc¢asném svété je jejich umen-
Sovani zplsobeno zpravidla jejich drivéjsi Uzce zamérenou
orientaci na stara odveétvi pramyslu. V Evropé se toto v minu-
losti nevyhnulo méstiim a oblastem jako napf. Manchesteru
ve Velké Britanii, oblasti Porufi v Némecku ¢i Slezsku na ces-
ko-polském pomezi. Tedy i ceskym méstlim, Ostraveé a jejimu
okoli, ktera se jiz od 80. let 20. stoleti (néktera o néco poz-
déji) potykaji s ubytkem obyvatel a ekonomickych aktivit. PatFi
k nim i mésta zamorska, napriklad dlouho upadajici americky
Detroit, svym drivéjsSim hlavnim odvétvovym zamérenim mésto
strojirenstvi a automobilového pramyslu.
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Smisena
zastavba

Povale¢na
sidlisté

obcanské
vybavenosti

Atomizovany
systém

Zahradkové
osady

Modernistické
solitéry

Modernistické

Zahradni sidlisté
mésto
CENIRUM MESTO PREDMESTI PERIFERIE

Rekreaéni
areal

Obytné
soubory

Produkéni
areal

Doba vzniku

OBR. 6 — Postupny rast entropie v zastavbé na pfikladu lokalit v Praze, zdroj: Koucky a kol. (2014)
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104y podminkach
Ceska napf. Oufednicek,
Spackova, Feftrova (2011)

195 Odpovédnost

a potiebu jeji velikosti

u statnich utvard disku-
tuje napf. Snyder (2017).

A konecné je o fazi utlumu mozné mluvit i na Urovni celych

systému osidleni, v nichz ustal prirtistek obyvatel, do kterého
se dostaly v podstaté témér vSsechny evropské, ale i dalsi své-
tové vyspélé staty. Ve vétsiné z nich tento vsak prozatim dopl-
nuje silici migrace a také kdyz uz ne kvantitativni, tak alespon
kvalitativni riist ekonomickych aktivit. Tento proces neni pfilis
pozorovatelny na nejvétsich méstech v téchto systémech osid-
leni. | kdyz v celém systému osidleni jiz obyvatel pFilis nepfi-
byva, vyznamna mésta (Ci jejich aglomerace) skrze svou velkou
pritazlivou silu stale rostou vice nez mésta mala. Casto tak
dochazi k vysavani venkovskych oblasti, kde nasledné hrozi,
Ze postupné dojde k poklesu poctu obyvatel az na uroven, pfi
které se nevyplaci napriklad financovani skoly Ci jiné zakladni
potifebné ob¢anské vybavenosti'®. Rozpad komunity v téchto
obcich je pak ryzim, i kdyz v danych mistech nep¥ilis vitanym
prikladem dlouhodobého nartistu entropie.

Pokud se nékdy prirGstek obyvatel do systému osid-
leni zastavi a ruku v ruce s tim opadne nase kazdodenni usili
o spravu mést a vzajemnou blizkost, vSechno lidmi vytvofené
¢asem zanikne a vS$e pohlti pfiroda. Vsechny epochy upadkt
mést ¢i uzemné vétsich spolec¢enskych celki byly vzdy spo-
jeny s urcitou deziluzi z vyvoje, poklesem zajmu o véci verejné,
a neni proto dlvod se domnivat, Ze tomu i v budoucnu bude
jinak. Ekonomické statky i technologicka uroven jsou vzdy
propojené s lidmi, jejich aktivitami a z velké ¢asti i s jejich
mnozstvim a jejich vnitfnim nastavenim. Lidé se musi neustale
snazit tvorit a prebirat odpovédnost za sebe i za vyssi celky'°s.
Nemame a nikdy jsme neméli jinou moznost.

Odstoupime-li nyni jesté dale k potfebnému zobecnéni, pak
na urovni nejvétsiho nami pozorovaného systému - viditelného
vesmiru - je linedrné rovnovazna faze charakterizovatelna
a pozorovatelna jako jeho rozpinani. Vesmir, podle teorie relati-
vity ¢tyfrozmérny casoprostor, chladne a fidne. Dochazi v ném
k dekoncentraci hmoty a energie, k fidnuti. V mistech vlivu
dostatecneé silné gravitace a dalsich zakladnich fyzikalnich sil
k Fidnuti nedochazi, proto u nasich tél ¢i domu nic takového
nepozorujeme. Obdoba Fidnuti se vS§ak v téchto mistech stale
~déje” v Case. Béh ¢asu znamena, Ze se zvétsuje oblast toho,
co jiz probéhlo. V ¢ase se vSe rozpada, rozmélnuje a sméruje
k neurditosti. | nase vlastni usili a sila nazorti v ¢ase polevu;ji.

Samotny béh ¢asu proto na nejobecnéjsi rovni odpovida
nardstu entropie, a tedy plati, Ze narlst entropie = béh ¢asu =
fidnuti = linedrné rovnovazna faze vyvoje systému.

Béhem linearné rovnovazné faze v systému utichaji veskeré
procesy a vzajemné vazby, a ten sméruje k maximalni entropii.
Ridnuti pfevlada nad pfisunem energie &i informaci. Rostouci
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Harper (2018a)
Morwood (2005)

o

neurcitost je rychlejsi. Systém se oddava relaxu a svou struk-
turu v podobé vyvojové asymetrie rozpousti do neurcitého
tvaru a predchozi stavy pozapomina. Tento typ vyvoje je proto
mozné popsat jednoduchym schématem, ktery ukazuje OBR. 7.

Ve schématu pouzity pojem chaos pochazi z feckého khaos
a je pojmenovanim plvodni prazdnoty'®. Pojem fad, anglicky
order, pochazi z latinského 6rdior a oznacuje zacatek'?’.

Uplny chaos a totalni fad v nasi okolni realité nejsou pfi-

li§ casté. A pokud k nim vsak opravdu dojde, pak se pojmy
chaos a fad propoji. Jsou to v téchto vyjimecénych situacich
totiz komplementarni pojmy a jejich vztah spociva v méritku
pozorovani. Napriklad pfi pohledu mikroskopem na vodu
pozorujeme extrémni chaos v podobé obrovského mnozstvi
nahodné se pohybujicich molekul vody, ov§em pfi odstoupeni
nam tento chaos zmizi a my vidime fad klidné vodni hladiny.
Stejné je to i pfi pohledu na travnik pod nami. Z dalky vidime
fad, zblizka je vSak zfejmé, ze kazdé stéblo je jiné a na kazdém
sedi jini broucci. Stejné tak, pokud se divdame na mésto z leta-
dla, vidime tfeba vysoké a nizké domy. Kdyz se priblizime,
vidime, Ze je kazdy jinak vysoky, jinak objemny, jinak barevny
atd. Kdybychom sli jesté blize, vidéli bychom, zZe jsou vSéechny
postaveny z podobnych cihel atd. Se zménou méritka se rad
proménuje v chaos a naopak.

Ackoliv tedy s témito dvéma pojmy v nasich schématech
pracujeme - v tomto i nasledujicich - pro lepsi nazornost jako
s urcitymi ,kone¢nymi” ¢i , konkrétnimi” stavy vyvoje systému,
ve skutecnosti jsou to spiSe sméry vyvoje. Jako bychom se po
kruhu pohybovali jednim ¢i druhym smérem.

o«
[ =
~
c
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RAD VIvoU CHAOS

Systém Systém
v urcitém a s maximalni

usporadani é},
Y
K

entropii

OBR. 7 — Schéma linearné rovnovazné faze vyvoje systému, zdroj: zpracovano autorem
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Linearné rovnovazna faze, kterou jsme si popsali v této
kapitole, ukazuje, co se déje se systémem, kdyzZ na néj nepu-
sobi zadné zdroje fadu. Je ovSem zaroven i zajimavé, Ze tato
nepopisuje jedinou moznost, jak se z Ffadu muize stavat chaos.
Obé dvé dalsi faze vyvoje systémi mohou byt také ces-
tou, i kdyz ponékud odlisnou. PopiSeme si ji v nasledujicich
kapitolach.




Opak procesu fidnuti
znamena koncentraci, kdy
roste mnozstvi informace.

Koncentrace ma
obsah i formu. Je to
zaroven mnozstvi

i nerovhomeérnost.

Pfi koncentraci se systémy
hierarchizuiji a jejich

prvky se specializuji

a kooperuiji, presné jako
mésta v systému osidleni.

Hierarchie znamena
rozriiznéni na malo
velkych a hodné malych:
New York, Londyn,

Tokio vs. statisice
malych vesnic.

Matematickou podstatou
kazdé hierarchie je fraktal.

Proces koncentrace je
linearnim nerovnovaznym
vyvojem od chaosu k radu.

198 Mira koncentrace,
tedy nerovnomérnost
muze byt méfena pomoci
rdznych indext - napf.
index koncentrace H
pouzivany geografem M.
Hamplem (napf. Hampl
1998, 2005 a dalsi),

jehoz hodnota udava
podil uzemi, na kterém se
rozklada méné koncen-
trovana polovina jevu.

5. Nerovnovazny vyvoj a koncentrace

Ridnuti, ke kterému dochazi béhem linearné rovnovazné faze
vyvoje systému, je vSudypfitomné a vzdy pritomné. Déje se
.na pozadi” veskerych jevi v nasi realité. Je globalni. Oproti
nému je vSak mozné v nasi realité lokalné a docasné pozorovat
snizovani entropie, tedy jeho opak, koncentraci.

Koncentraci je mysleno v prvni radé mnozstvi, které vsak
pFi rizném méfitku pozorovani vytvari (Caso)prostorovou
nerovnost. Tyto dvé strany téze mince lze snadno pochopit
na prikladu existence ¢lovéka na Zemi. Pocet lidi na planeté
Zemi roste. Zde znamena koncentrace mnozstvi. Kvantitu. PFi
pohledu z dalky na Zemi vSak vidime, Ze mimo ni ve vesmirném
prostoru jejich pocet neroste. Zde pak koncentrace znamena
nerovnomérné rozmisténi v prostoru. A stejné tak se i lidé na
samotné Zemi rozmistuji nerovhomérné, zejména v nizsich
nadmorskych vyskach a v blizkosti pobrezi, kde je vyrovnanéjsi
jak denni, tak i celorocni klima. Nerovhomérnost je proto pfimo
mirou koncentrace'.

Koncentraci je mozné sledovat i v ¢ase, zde pak mluvime
o intenzité ¢i frekvenci. Sem ¢astecné patfi i schopnost ¢lo-
véka vyvinout lidské usili. VySe jsme si zminovali jeho potfebu
pfi tvorbé nasich mést. | ta znamena koncentraci. U naseho
premysleni dokonce tento pojem pfimo pouzivame - koncen-
trujeme se na néjakou ¢innost ¢i myslenku. Aspektd koncent-
race je vskutku hodné.

Z druhého zakona termodynamiky vyplyva, ze kazdé
lokalni a docasné snizeni entropie v dlisledku koncentrace je
vzdy vykoupeno narlistem entropie v Sir§im okoli systému.
Jinymi slovy, nic neni zadarmo. Takto napfriklad Slunce zaso-
buje Zemi elektromagnetickym zarenim, ale pfitom spotre-
bovava své vesmirné palivo. Gepard m{iZze vyvinout extrémni
usili a v mziku se rychle rozbéhnout, aby ulovil antilopu ¢i
gazelu, ale predtim i potom se musi nasytit a odpocinout si.
Také obycejna oprava néjaké budovy pomoci lidské prace zna-
mena pro inzenyry a délniky se napred najist, vytvorit projekt,
sehnat material a jiz dfive vyhotovené stroje. V pripadé vyuziti
prace strojli to zase znamena pfeménit néjaky drive vytvoreny
zdroj energie v energii jednodussi struktury, zpravidla v teplo.
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199 napf. Covey,
Highfield (2011) ¢i
Barrow (2008)

0 Wiener (1963),
o informaci podrobnéji
pak napt. Gleick (2013)

M Pfedni Gesky od-
bornik na problematiku
chytrych mést, profesor
a byvaly dékan Fakulty
dopravni CVUT v Praze
prof. Miroslav Svitek,
takto odlisuje informace
od dat a od znalosti.
Data slozena z informaci
jiz mohou tvofit zpravu
a jejich vyssi uroven tvofi
znalosti (Svitek 2013).

Samotna existence lidské civilizace tedy neni zadarmo a je
tedy zalozena na upadku a rlistu entropie v systémech v nasem
okoli. Spotfrebovavame, abychom mohli na nasi planeté existo-
vat, a tento princip nelze obratit.

Vyznamny rozdil mezi koncentraci a fidnutim je mj. v tom,
Ze zatimco Fidnuti je bezrozmérny a univerzalni proces, ve kte-
rém nejsou az na bézici ¢as, resp. rozpinajici se ¢asoprostor,
zadné jednotky, koncentrace ma vzdy urcity obsah. Muze jit
o koncentraci hmoty, energie, atomt, bunék, lidi, dom{, auto-
mobilli, norem, dat a mnohého dalsiho. U lidi sledujeme sesté-
hovavani, zkracovani vzdalenosti a rist intenzity propojeni.
Druh ,energie” koncentrace je mnoho.

Kybernetika a pozdéji informatika proto zacaly pracovat
s vhodnym metapojmem - ,informace”. A ten se bude hodit
i ndm, nebot dobfe umoziuje pod stejnou stiechu dat prirodni,
spolecenské, ekonomické ¢i tieba i abstraktni legislativni sys-
témy. Informace je zakladni jednotkou Fadu a stoji v protikladu
k entropii. Ve vzorci Teorie informace maji tyto dvé zakladni
entity obracené znaménko'®. Kazdy energeticky prenos, kazdé
energetické kvantum je podle teorie informace urcitym zpuso-
bem kédovana informace. A obracené, kazda informace - at uz
se jedna o binarni digitalni kod slozeny z nul a jednicek, lidsky
jazyk, genetickou DNA, latkovy prenos v chemickém systému
¢i energii fyzikalni, vétrnou, jadernou, tepelnou a dalsi - je
vlastné energii samotnou"°. Z tohoto pohledu jsou informaci
i spolecenské prostredky smény, tedy penize a obecné kapital.

U mést jsou zakladni ,informaci”, ktera do nich sméruje,
utvari je a proménuje, lidé. My jsme zakladni elementy sys-
tému zvaného méstsky organismus. Odvozené druhy infor-
maci jsou pak nase znalosti', ale také penize, kapital, auta,
domy, ale také tieba patenty a mnoho dalSich hmotnych
i nehmotnych statk(l. Koncentrac¢ni proces v systému osidleni
je mimo rostouci mnozstvi populace napliovan také zmenso-
vanim geografického prostoru. Tedy zmensovanim mapy svéta
v dasledku vyvoje stale modernéjsich dopravnich prostredku
a z ného vychazejicim riistem intenzit propojeni mist ¢i mést.

Proces vyvoje, ve kterém nad silami fFidnuti prevlada kon-
centrace, popisuji zbyvajici dvé vyvojové faze popsané I.
Prigoginem. Obé jsou to faze nerovnovazné, a to linearné
nerovnovazna a nelinearné nerovnovazna. Na tu ,jesté” line-
arni se zamérime v této kapitole.

Lineadrné nerovnovazna faze vyvoje je zpravidla dlouha. Je
to obdobi existence systémdl, resp. Zivota organismii. Je to
obdobi, kdy se systémy vyvijeji a hlavné rostou. U vesmirnych
jevu je to napriklad obdobi, kdy se shlukuje v mezihvézdném
prostoru hmota, prachové a plynné ¢astice (a jesté nebyla
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"2 Tyto pravidelnosti

v nepravidelnostech jsou
zékladem mnoha teorii
popisujicich socioeko-
nomicky prostor — od
nejspise nejznaméjsi
Teorie centralnich mist
némeckého geografa
Waltera Christallera
(Christaller 1933) az smé-
rem k lokalizacnim teo-
riim (napf. Weberovym,
Weber 2012).

"3 Auerbach (2013)

" Funguje ale napfiklad
i pro ¢etnosti pouzivani
slov v jazyce, Q-leté
pratoky v fekach

a mnoho dalsich.

zazehnuta termonuklearni reakce). U pfirodnich jevl je to
obdobi, kdy se napfiklad kolonie Zivoc¢ich ¢i rostlin v dsledku
dostatku zdrojli rozristaji. U spolec¢enskych jevi je to obdobi,
kdy napf¥iklad firmy ziskavaji s novym vyrobkem vétsi podil na
trhu. U mésta je to obdobi, kdy se do néj stéhuji lidé a mnozi
se jejich aktivity. A na Urovni systému osidleni v tomto obdobi
mésta rostou nebo se k sobé v dlisledku zkracovani vzdale-
nosti pfibliZzuji. Z toho je ostatné také patrné, zZe se intenzita
koncentraéniho procesu v historii lidského rodu zrychluje m;j.

i s mnozenim novych forem koncentrace.

Béhem linearné nerovnovaziné faze se systémy v dasledku
prevladajici koncentrace informace vzdaluji od rovnovahy,
avsak déje se tak v podstaté jesté rovnomérnym zplGsobem.
Zadna do systému pfidavana informace se nem(ize ztratit,
podobné jako se nemuize ztratit energie podle zakona o zacho-
vani energie. Vyvijejici se systém se ji proto snazi v sobé
v néjaké podobé uschovat. Nemuize jiz smérovat k maximalni
entropii, a proto zaujme alespon stav jejiho minimalniho
poklesu. V praxi se to projevuje rozriiznovanim vnitfniho pro-
stfedi systému, a tedy hierarchizaci jeho prvk.

RozrGiznovani je mozné pozorovat u vSech systémd, at uz
pFirodnich ¢i spole¢enskych. Hnany vzduch v trubici ¢i voda
v korytu proudi nejrychleji ve stfedu a nejpomaleji u kraj(.
Zahrivana voda se v hrnci tepelné rozvrstvuje az ke chlad-
nému povrchu. Rostouci smecka zvifat se mocensky a vyzna-
mové hierarchizuje. Slova se rozrGznuji podle ¢etnosti pouziti
v zivém jazyce. Firmy se diferencuji podle svého obratu &i veli-
kosti. Stejné tak roste a hierarchizuje se legislativa statu a sys-
tém verejné spravy. Velmi nazornym a typickym prikladem
hierarchického rozrGiznovani prvki systému je v minulé ¢asti
popsany vyvoj systému osidleni, béhem kterého se mésta roz-
rtznuji na velka a mal3, resp. vyznamna a méné vyznamna.

Vsechna tato rozrdiznéni, at uz pozorujeme fyzikalni,
chemickeé, biologické, ale také ekonomickeé ¢i obecné soci-
alni systémy, jsou charakteristicka malym pocétem velkych
a vyznamnych a spoustou malych a méné vyznamnych. Nebo,
chceme-li to fici jazykem pokrocilych komplexnich vrstevna-
tych systémtl, spoustou fizenych a malym pocétem Fidicich.
Reprezentaci takovéhoto rozlozeni je pyramida s jednim vrcho-
lem a velkou zakladnou™"2,

Rlizné systémy maji tuto zakladnu riizné velikou. Klicovou
charakteristikou kazdého systému je proto pfikrost jeho hie-
rarchickeé struktury, tedy kolik prvkt nizsi trovné pfipada na
jeden prvek trovné vyssi. To mohou popisovat tzv. pravidla
velikostniho poradi, ktera nejsou viibec novym objevem. Vse-
obecné znamé je napriklad Zipfovo pravidlo, popsané jiz na
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Asymetrické rozdéleni
s velkym poétem malych
a malym poctem velkych
hodnot jevid

Normalni rozdéleni,

ve kterém je stejné a malé
mnozstvi extrémnich
hodnot jevi

OBR. 8 — Porovnani normalniho a asymetrického rozdéleni
Cetnosti v souboru prvku, zdroj: zpracovano autorem

5 Diky Koréakové
védecké velikosti

véak v Cesku neni

pfili§ zminovano jiné
vyznamné jméno
zabyvajici se obdobnym
tématem, a to Lewis

Fry Richardson, britsky

matematik a meteorolog,

jehoz tézisté vyzkumu
bylo vsak na poli pocasi
a valecnych konfliktd,
vice napf. v Richardson
(2007, 2012).

16 Korcak 1941

pocatku 20. stoleti, a to pravé v kontextu mést a systému osid-

leni, némeckym fyzikem Felixem Auerbachem™?, které rika, ze
poradi prvniho prvku v hierarchii je inverzné proporcni k jeho
velikosti ¢i Cetnosti. PFi jeho aplikaci na systém osidleni™ by

to znamenalo, ze by nejvétsi mésto v daném sidelnim systému

mélo byt dvakrat vétsi nez velikost druhého v poradi atd.

V grafu znazornény hierarchicky rozrtiznény soubor prvka
v systému tvori kfivku tzv. asymetrického rozlozeni ¢etnosti
s vyraznou pravostrannou Sikmosti. Tedy mocninnou funkci,
v pripadé jeji limitni varianty pak kfivkou nepfimé iumérnosti
(OBR. 8).

Podstatou vzniku téchto nerovnomérnych usporadani se
mj. zabyval jesté pred Il. svétovou valkou vyznamny ¢esky
demograf a socialni geograf, profesor Jaromir Kor¢ak"®. Podle
néj je v pfirodé mozné pozorovat v zdsadé dva zakladni druhy
statistického rozdéleni ¢etnosti jevil. Jednim z nich je velmi
znamé, normalni ¢i Gaussovo rozdéleni cetnosti s nejvyssimi
pocty jeva u pramérnych hodnot a druhé je praveé vyse zmi-
néné nesymetrické rozlozeni s vyraznou pravostrannou Sik-
mosti vyznacujici se malymi pocty u velkych a vyznamnych
prvkd souboru a velkymi ¢etnostmi u prvkd malych. Normalni
Gaussovo rozdéleni ¢etnosti vznika jako dlsledek opakovani
stejného, tzv. vnitrodruhového vzorce podminek (napf. vyska
obyvatel, 1Q), asymetrické rozrGznéni vznika jako disledek
kombinace vlivu vnitfnich a vnéjsich faktort vyvoje. Cim
vice je vznik a rist prvkd souboru vzajemné zavisly, tim vice
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7 napf. NASA
Science (2018)

"8 napt. Koch (1999)

n9

Gleditsch (2007)

20 Ani 1Q u lidi neni
distribuovano zcela sy-
metricky. Na levé strané
krivky mirné prevladaji
mentalni poruchy dané
biologickymi pfi¢inami.

napr. Clauset, Young,

dochazi k vychyleni konkavniho tvaru Gaussovy kfivky od stre-
dové hodnoty smérem k levé ¢asti grafu az ke kfivce mocninné
funkce, v krajnim pripadé k nepfimé iamérnosti. Z hlediska
jejich matematické podstaty jsou obé tyto ,krajni” i vSechny
jejich prechodné varianty rozdéleni navzajem vici sobé
transformacemi.

Protoze veskeré jevy v nasem blizkém okoli vznikly
v dusledku prevladnuti koncentraéniho procesu nad fidnu-
tim, jsou asymetrie v rozdéleni prvkl v souborech jeva vsude
kolem nas. Napfiklad nas vesmir je tvofen z 68 % prozatim
velmi tajemnou ,temnou energii” zodpovédnou za jeho rozpi-
nani, jeho mensi ¢ast - 27 % - je tvorena gravitaci se projevu-
jici a prostor zakfivujici ,temnou hmotou*, zatimco viditelna
hmota tvofi méné nez 5 % veskeré hmoty a energie vesmiru
a je koncentrovana do galaxii"”. Nebo, v nasi Slunecni soustavé
je naprosta vétsina hmoty a energie ve Slunci v jejim stfedu,
dale jsou zde 4 velké planety, dvé desitky téles s primérem
nad 1km, tisice téles stametrovych rozmért, miliony malych
téles a miliardy prachovych ¢astic. Na planeté Zemi je na sousi
hodné malych kopcti, malo velkych pohofi a pouze par nejvys-
sich vrcholdl. Také je hodné malych ostrovil a malo téch vel-
kych. I velkych zvifat je malo, malych zivocichl hodné, baktérii
radoveé vice, cemuz odpovida i potravni retézec. Také v kaz-
dém mésté ¢i i obecné méstech stoji malo vysokych budov
a naopak malych velké mnozstvi. Je malo velkych statli i mést
a hodné téch malych. | ekonomické Paretovo pravidlo 80/20"
je stejné podstaty, a také mnoho dalSich.

Asymetrie malo maxim - hodné minim je sice nejvidi-
telnéjsi v prostoru, ale je mozné ji pozorovat i v ¢ase (resp.

v ¢asoprostoru). Velka zemétfeseni, pozary, povodné, ale tieba
také teroristické utoky™ se déji zfidka, zatimco frekvence téch
malych je mnohem vétsi. A podstatné je také zvySovani této
asymetrie v ¢ase. Takto napriklad zemédélstvi pokryva roz-
sahlé plochy zemského povrchu, pozdéji vznikly pramysl je

jiz koncentrovany do mést, progresivni terciér (poradenstvi)

a bankovnictvi pouze do velkych mést, kvartér a kvintér - fidici
centraly, vyzkumna centra - uz jen do nejvyznamnéjsich stredi-
sek systému osidleni.

Protoze je v realité okolo nas vnéjsi podminénost a prova-
zanost jevl pfitomna v podstaté vzdy a vsude, rozlozeni sou-
boru reprezentované matematicky ¢istou Gaussovou kfivkou
nikdy realné nemuze nastat'°. Aby se Gaussova kfivka necitila
byt tak odstréen3, je dobré pripomenout, zZe se v nasi realité
v podstaté nevyskytuje ani jeji protipol - Cista neprima umeér-
nost. Na levé strané grafu se vzdy totiz utvori alespon naznak
konkavniho tvaru, nebot kazdy jev musi mit urcity minimalni
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210 jeho Zivoté viz
Mandelbrot (2014),

o vzniku a principu
fraktala napr. Mandelbrot
(2003). Pro Ceské ctena-
fe je jesté tieba zminit,
Ze B. Mandelbrot - podle
Geofreyho Westa -
vychazel mnohem

vice z materialG L.F.
Richardsona nez z ob-
sahlé, avsak bohuzel

za Il. svétové valky
publikované préce J.
Kor&aka. Jak ostatné na
zakladé pfimé emailové
korespondence zjistil maj
kolega z Prirodovédecké
fakulty Univerzity
Karlovy, geograf Josef
Novotny (Novotny 2010),
Mandelbrot Korcakovu
praci o prirodni dualité
ziejmé necetl.

22 Hausdorff,
Plotkin (2005)

OBR. 9 - Jednoduchy fraktal — idealizovany strom s oznacenim
iteraci, zdroj: Lopez, Langre, Michelin (2011), upraveno

prostor se vytvorit. Veskeré domy a budovy sefazené podle
vysky budou zacinat nejvyssi cetnosti u jednopatrovych doma,
nebot mensi domy nemaji smysl. Stejné tak to plati napriklad
pro feky, nebot do urcité délky a Sirky je nazyvame potoky

atd. Obé krajni rozlozeni se chovaji spiSe jako urcité atraktory
vyvoje systému, kterym se vSak pfiroda vyhyba.

Matematicky zaklad témto ,,pravidelnostem v nepravidel-
nostech” vytvoril francouzsko-americky matematik polského
ptvodu Benoit Mandelbrot ve druhé poloviné 20. stoleti™'. Uni-
fikoval do té doby spise obc¢asna a kusa zjisténi o asymetriich
v riznych védeckych oborech s poznatky v oblasti necelocisel-
nych dimenzi vyznamného némeckého matematika F. Hausdor-
ffa'?? a dokazal tim, Ze i tak rozdilné jevy jako rozlozeni ostrovil,
tvar jejich hranic, Brown(v pohyb ¢astice prachu na hladiné
vody, distribuce hmoty ve vesmiru, tvar plic a mnoho dalsich
maji stejny matematicky zaklad. Ten pojmenoval fraktal.

Fraktaly jsou mimoradné matematické objekty na hra-
nici mezi rAdem a chaosem. Jsou to modely svéta, nebotiten
samotny je teoreticky definovatelny fraktalem, ovSem velmi
slozitym. My si vSak v této kapitole vystacime s popisem jed-
noduchych fraktal(, které jsou velmi nazorné (OBR. 9). Jejich
zakladni vlastnosti je, Ze vykazuiji stale stejny tvar, at si je pro-
hlizime z jakékoliv vzdalenosti. Kazdy detail celku reprodukuje
Cast a kazda ¢ast reprodukuje celek. At jiz se divate z jakékoliv
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vzdalenosti, stale mate pocit, Ze sledujete tytéz tvaroveé krivky.
Prikladem takovéhoto jednoduchého fraktalu maze byt strom.
Kazda jeho vétvicka je obdobou velké vétve. Cast sité méstské
infrastruktury ¢i lidského krevniho fecisté vypada jako cela sit.
Nebo také: priblizujeme-li stale vice (mapu) pobrezi néjakého
ostrova, brehova kfivka se stéle vice a vice klikati, a tim done-
konecna prodluzuje. Tento jev dostal pojmenovani sobépodob-
nost, homotetie, a v obecném smyslu nemusi znamenat pouze
tvarové vnoreni, ale mize se tykat i funkce, dynamiky a v pod-
staté ¢ehokoliv.

Fraktalni objekty jsou utvary s necelociselnou, tzv. frak-
talni dimenzi (z latinského ,fractus” znaciciho ,rozlamany” ¢i
.rozbity”). Zatimco pfimka, rovina ¢i téleso jsou reprezentanty
presné jedno-, dvoj- ¢i tridimenzionalniho objektu, fraktaly
lezi nékde mezi. Dimenze fraktalu mlze byt zlomkova - napfi-
klad % - ¢i mGze byt tvofena i iracionalnim cislem. Mandel-
brot chytre vytvoril fraktalni dimenzi tak, aby pro jiz pouzivané
geometrické objekty, napriklad pfimku, rovinu ¢i krychli,
daval celociselny vysledek a nebyla ve sporu s geometrickymi
axiomy. S takovouto Upravou ma prach na prfimce dimenzi mezi
0-1, bifehova ¢ara ostrova mezi 1-2 a povrch nasich plic mezi
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OBR. 10 - Log-log graf velikostni diferenciace ostrovi svéta (ostrovy vétsi nez
100 km?); pozn.: jedna se o soubor 1.073 ostrov(, kde na ose y je zachycen pocet
ostrovl (N) s rozlohou, ktera je vétsi ¢i rovna urcité rozloze, zdroj: Novotny (2010)
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128 Plocha plic je u pru-

mérného ¢lovéka rovna
rozloze tenisového hristé
(Lamrini, Atounti 2017).

124 7ivé organismy, od

baktérii az po savce,
vykazuji podle Westa

v dlsledku spolecné
podstaty fungovani
metabolickych siti stejné
¢i spolec¢né hodnoty frak-
télnich dimenzi (nasobky
0,25) pti jejich skalovani
dle velikosti. Jinymi slovy,
velky Zivocich je z hledis-
ka napfiklad jeho tempa
metabolismu zvétseninou
malého. Slonovi udefi
srdce za zivot stejnékrat
jako mysi polni. Té

srdce sice bije nasobné
rychleji, ovéem - Ci pravé
proto - zase Zije kratsi
dobu. U mést plati, ze

pfi zdvojnasobeni jejich
velikosti naroste potfeba
napf. infrastruktury

o 0,85nasobek, zatimco
u zivocich je tato Uspora
vétsi, ¢ini 0,75nasobek.
Zivé organismy i lovék
jsou tvoreny lépe nez
nami stavéné celky

a jisté bude zajimavé
sledovat, jak to s témito
Usporami z rozsahu

bude v budoucnu tfeba

u pocitacovych progra-
mU a umélé inteligence
(West (2018), s. 93-94).

Vyssi fraktalni dimenze uvnitf vyse zminénych intervall
je znakem vétsi komplexity systému. Napriklad plice jsou
svym tvarem velmi komplexni. Byly vyvinuty tak, aby za co
nejkratsi dobu mohly propustit co nejvétsi mnozstvi vzdu-
chu, k éemuz pfi nutném malém objemu potrebuji co nej-
vétsi plochu',

Fraktalni dimenze systému osidleni popisujici jeho
komplexitu znaci pronikavost jeho hierarchického
usporadani. Fraktalni dimenze je v tomto ohledu pokrocilé
pravidlo velikostniho poradi. Pro jeji vypocet je vhodné
pouzit graf s logaritmovanymi obéma osami - tzv. log-log
graf. Vime jiz, ze asymetrické rozlozeni cetnosti v grafu
reprezentuje kfivka mocninné funkce, a proto v pripadé, ze
tuto zakreslime do grafu s logaritmickymi osami a vhodné
zvolime relativizované ukazatele v jednotlivych osach
(OBR. 10), bude v idealizovaném pfipadé vysledkem useéka.
Jeji smérnice je pak hledana fraktalni dimenze. Bohuzel vsak
u realnych jevi se pfesnych hodnot fraktalnich dimenzi
nikdy presné nejsme schopni dopocitat (v dalsich kapitolach
a casti vyjde najevo proc) a ve skutecnosti je vlastné pouze
odhadujeme.

Mandelbrotiiv matematicky aparat a fraktalni pod-
stata vétsiny jevl v nasi realité vnesly do poznani svéta
na konci 20. stoleti novy impuls. Snad v kazdé védecké
oblasti se stalo trendem sledovani jevu s fraktalnim asymet-
rickym rozdélenim cetnosti. A tedy i ve védach o méste,
kde zejména infrastruktura vykazuje nejen fraktalni roz-
rtznéni, ale pfimo i fraktalni tvary svych liniovych siti,
od velkych a kapacitnich ¢asti napf. vodovodniho vedeni
zpravidla v centru mésta az po drobné jednotlivé pri-
pojky u domu na jeho okraji. OvSéem rozrtiznovani prvki
se déje u vSech subsystém( mésta - napriklad dopravni
proud roste v nékterych ulicich vice nez v jinych, nékteré
parky jsou obyvateli vyuzivané vice nez jiné atd.

V nedavné dobé do studia téchto pravidelnosti v nepra-
videlnostech pfinesl| ¢erstvy vitr jiz zmifnovany Institut Santa
Fe a tym G. Westa, kterému se podarilo oziejmit a vycislit
souvislosti mezi obdobnymi nepravidelnostmi u zivocichd,
mést a firem'?%. Tento ukazal, Ze mésta jsou ve své podstaté
v§echna stejna. Velké mésto je co do mnozstvi infrastruktury
Ci tfeba dopravy, ovSsem i co do poctu kulturnich instituci,
zvétseninou mésta malého. Pocet socialné-ekonomickych
kvantitativnich ukazatel( s velikosti mésta nar(ista superline-
arné s koeficientem 1,15. Jinymi slovy, v propojeném systému
osidleni (napriklad narodnim) vzroste s kazdym zdvojnaso-
benim velikosti mésta pramérné o 1,15nasobek uroven mezd
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OBR. 11 - Schéma linearné nerovnovazné faze vyvoje systémd, zdroj: zpracovano autorem

jeho obyvatel, pocet firem, patentl, ale také kulturnich statk(
atd.

Linearné nerovnovazna faze probiha oproti linearné rovno-
vazné fazi pfi obraceném pomeéru prisunu informace a ridnuti.
Diky prevladnuti koncentrace béhem linearné nerovnovazné
faze vyvoje dochazi v systému k velikostnimu ¢i vyznamovému
rozrGznovani jeho ¢asti ¢i prvkl. Ukazali jsme si jiz v pfechozi
¢asti model s kulickami, ze kterého nazorné plyne, Ze béhem
tvorby téchto hierarchii se vzdy preménuji plvodné konku-
rencni vztahy mezi elementy na kooperacni. Lze tedy fici, Zze
plati: koncentrace = narust informace = hierarchizace = pre-
ména konkurence na kooperaci = linearné nerovnovazna faze
vyvoje systému.

Druhou fazi vyvoje systémti - linedrné nerovnovaznou -
Ize popsat obracenym schématem nez u rovnovazné faze
(OBR. 11).

A samoziejmé zde plati totéz, co jsme si uvedli u faze line-
arné rovnovazné: ani chaos ani rad neznamenaji kone¢né
stavy vyvoje, spiSe jeho sméry. U vyvojové pokrocilych sys-
tému v nasem svété toto schéma v pozici velké nerovnovahy jiz
zacina. Pokracujici koncentraci informace se vsak tato nerov-
novaha jesté zvysuje.

V dalsi kapitole se podivame, co pfi dalsim vyvoji systému
»za" Fadem vzniklym vnitfnim fraktalnim rozriznénim jejich
¢asti a prvkd mize nasledovat. Popiseme si v ni po urcéitém
nutném upfresnéni pojmu a jevl posledni, tieti - nelinearné
nerovnovaznou - fazi vyvoje systému.
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PriliSna koncentrace infor-
maci vede k nelinearnimu,
chaotickému a nepre-
dikovatelnému vyvoiji.

Pfekroc¢enim urcité
miry dochazi k prilomu
starych struktur

a k tvorbé nového radu.

Pokles davéry

a sounalezitosti mezi lidmi
pod kritickou uroven vede
k socialnim nepokojim.

Velka hustota zalidnéni
vede k vysednuti
Zz automobild.

Povrchova nelinearita
se nemusi proménit
v hlubokou, ale kazda
hluboka zacinala

jako povrchova.

Zakladni triadou
procesu koncentrace je
chaos - rad - volba.

6. Nelinearni vyvoj a volba

V minulé kapitole jsme si popsali, jak se realné jevy okolo nas

v pfipadé, ze u nich prevlada koncentracni proces, vnitiné
hierarchicky rozrliziuji podle pravidel velikostniho poradi,
jejichz podoba je neustale zpresfiovana do podoby fraktalnich
dimenzi, a to na zakladé matematického aparatu vyvinutého

v 2. poloviné 20. stoleti francouzsko-americkym matematikem
Mandelbrotem. V této kapitole se zaméfrime na jednu z moz-
nych variant dal$iho pokracovani vyvoje systémdl. Tu llya Prigo-
gin nazval fazi nelinearné nerovnovaznou.

Slovo nelinearni odkazuje na druh zavislosti dvou pro-
meénnych, kde zavisle proménna vykazuje s rlistem nezavisle
proménné nestejnomérny rast, napfriklad exponencialni. PFi-
kladem realného vystupu takové nelinearity je tfeba hvizdajici
zpétna vazba mikrofonu, ktera vétSinou zna¢né vydeési vSechny
v sale, nebo také stépna reakce pfi vybuchu nuklearni naloze.
Ve mésté pak muize byt takovym pfFikladem eskalace poulic-
niho nasili a socialnich nepokojt.

Nelinearni zavislost jevi znaci jakoukoliv jinou nez linearni
zavislost, a proto muze byt dvojiho druhu. JiZ jsme se zminili,
ze s kazdym zdvojnasobenim velikosti mésta dojde k vice nez
zdvojnasobeni méstem produkovanych sociekonomickych
statkll na jednoho obyvatele. To je nelinearita tzv. superline-
arni. Mimo ni vSak existuje i jeji protipdl - sublinearni neli-
nearita. Jejim disledkem jsou napfiklad ekonomické Uspory
z rozsahu, napf. s kazdym zdvojnasobenim velikosti mésta je
tfeba méné nez dvojnasobné mnozstvi méstské infrastruktury
na osobu. Vyvoj systému béhem nelinearni faze popsané I. Pri-
goginem odpovida superlinearni zavislosti. Pouze mala zména
v pocatku vede po urcitém case k velkym zménam v celém sys-
tému. V systému jsou pfi tomto procesu aktivovany pozitivni
zpétné vazby mezi prvky. Nékdy se tento efekt popisuje jako
nabalujici se snéhova koule.

Casteéné a mozna trochu i prekvapivé byla nelinearni
i v pfedchozi kapitole popsana druha faze vyvoje systémd. llya
Prigogine vSak povazoval moznost relativné snadné aproxi-
mace ,malého” narlistu systémové nerovnovahy za nato-
lik odliSnou od ,,divokého” a rychlého vyvoje nelinearniho,

79




125 Morwood (2005)

26 Samoorganizace je
pojmenovani pouzivané
pro vyvoj déjici se
samovolné bez vnéjsiho
zéasahu (napf. ¢lovéka).
Proto se v souvislosti

se spolec¢enskymi

systémy pfilis nepouziva,

nicméné je zaroven
ziejmé, ze v pripadé
spole¢né (nevédomé)
aktivity mnoha lidi se

v podstaté o obdobu
samoorganizace jedna.

127" Prigogine,
Stengersova (2001),
v Cesku pak Durspek
(2012) ¢i Proksova,
Durspek (2007)

OBR. 12 - Bénardovy bunky, zdroj: Jager (1996)

Ze toto slovo v nazvu ponechal. A obé faze odlisné skutecné
jsou. Zatimco v linedrné nerovnovazné fazi vyvoje se systém
vystaveny stale dalsimu pfisunu informaci snazi nastavit svtij
vnitfni vyvoj nejlépe, jak mliZze - zaujima proto pozici alespon
minimalniho poklesu entropie - v nelinearni fazi si jiz potre-
buje ,ulevit” néjak jinak a musi provést svou vnitfni proménu.
Takovéto nelinearnim vyvojem obménéné systémy s novym
vnitfnim radem dostaly pojmenovani disipativni struktury,
z latinského dis-/supare'® znaciciho rozptylovat, rozhazovat,
unikat. Dnes je jiz zfejmé, ze obdobnym procesem vznikly
pavodné véechny systémy okolo nas, i my samotni.
Nelinearni vyvoj miize zacit probihat v systému v pfipadé
dvou splnénych podminek. Pfi dostatku zdrojti (informaci),
které do néj v rdmci koncentracniho procesu vstupuji, a zaro-
ven pfi omezeném prostoru, ktery zamezi jeho dalSimu ristu,
a tedy ridnuti. Nazorné je mozné si tento proces ukazat na

dnes jiz klasickém prikladu samoorganizace'?® - pfi tvorbé tzv.

Bénardovych bunék na povrchu tenké zahfivané vrstvy kapa-
liny'? (OBR. 12).
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28 |idé pasobi ve
spolecnosti kazdy
trochu jinak. Néktefi hraji
roli v disledku svého
vnitfniho nastaveni spise
pozitivni ,rozdmychava-
ci” zpétné vazby, néktefi
zase spise negativni ,in-
hibujici” zpétné vazby. Ve
vztahu k okoli v daném
misté a Case je nékdy
tfeba jedno &i druhé.

Podstata tvorby téchto regiony pfipominajicich bunék je
zaloZena na zméné prenosu tepla v kapaliné ode dna nadoby.
Zahtivanim dna nadoby si molekuly vody predavaji svou ros-
touci kinetickou energii (v diisledku rostouci teploty) vza-
jemnymi srazkami - prenos se déje kondukci, vedenim. PFi
tomto procesu ma kapalina tendenci se teplotné rozvrstvovat.
V urcitou chvili véak prenos tepla k hladiné jiz timto zplisobem
nestaci a jedna z molekul si prorazi cestu az k chladné hladiné
a strhne s sebou molekuly ostatni - prenos tepla se zacne dit
konvekci, proudénim. Uvnitf kapaliny se vytvofi cirkulujici kon-
vekéni valce a na hladiné pak bunky. Tato nova vlastnost sys-
tému se nazyva emergentni, vynorfujici se.

Béhem nelinearni faze vyvoje systému, pfi které se pozmé-
nuje jeho vnitfni nastaveni, struktura a chovani a pfijimana
informace se v ném musi zacit ukladat a transformovat jinym
zplUsobem, je vZidy porusena néktera ze starych struktur, ktera
v minulych podminkach drzela systém pohromadé a v néja-
kém usporadani. U vyse popsaného prikladu s Bénardovymi
bunkami je takovouto porusenou podptrnou strukturou ,mezi-
molekulovy” kooperacni zplisob vedeni tepla. V pfipadé soci-
alnich nepokoju je to poruseni dGvéry a sounalezitosti mezi
lidmi. A napfiklad u promény mésta pfi zvysujici se hustoté
zalidnéni na tzv. mésto kratkych vzdalenosti je to zména v pre-
mistovani lidi - z osobnich aut na méstskou hromadnou a pési
dopravu.

Zobecnéné plati, zZe s tim, jak cely systém v dasledku prolo-
meni podpurné struktury upada do chaosu, se jeho ¢asti osvo-
bozuji ze svych vazeb v celku, ziskavaji svobodu a harmonizuji
svUj pfisun a vydej informace a energie. Zac¢inaji se chovat
podle svych vlastnich vzorcil. BEhem prechodu mezi linearni
a nelinearni fazi vyvoje se tak obrazné fec¢eno hledaji mezi
¢astmi lidFi'?8, ktefi si jako prvni ptjdou svou cestou. Ne zcela
nahodou nam toto pripomina obc¢anské revoluce, boj proti
utlaku, dobyti Bastily a dalsi vyjimecné udalosti spolecenské
historie, a to i véetné vzniku systémt osidleni a statl. Zname
z nich zpravidla pravé ty lidry, ktefi konali zasadni rozhodnuti
o dalsim sméru vyvoje. Tito by v§ak nedostali Sanci déjinné
volby provadét nebyt vyvoje a tlaku vnéjsiho okoli.

Nikdy nelze predem presné stanovit - pouze s urcitou
pravdépodobnosti - ktera ¢ast systému, ktery presné ele-
ment, firma Ci ktery presné ¢lovék nelinearni vyvoj zapocne.
Vzdy vsak k rozvoji nelinearity poslouzi jiz existujici nerov-
nosti a nehomogenity v systému. S nejvétsi pravdépodobnosti
se vzdy bude jednat o element v urcité blizkosti mista (a také
okamziku) nejvétsi hustoty informaci v daném systému. Tedy
v misté nejvétsi koncentrace hmoty, energie Ci treba znalosti
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29 Promény globalniho

klimatu véetné dasledkd
pomoci map ukazuje
napt. Beckel a kol. (1997).

130 pojmenovani

pouzil jiz dfive zminény
americky matematik

a meteorolog Edward
Norton Lorenz.

Vice napt. Coveney

a Highfield (2003) ¢i
pfimo Lorenz (1995).

a penéz, ovsem i patologickych jevi. Ve spolec¢enskych systé-
mech jsou proto témito misty zpravidla mésta Ci jejich okoli,
kde je nejvétsi koncentrace lidi a jimi tvofenych statkd. Inovace
obecné - jak technologické, tak i ekonomickeé a spolecenské -
se zpravidla objevuji pravé v nejvétsich méstech. Mésta jsou
proto po pravu nazyvana motory inovaci.

Okamzik zahajeni nelinearniho vyvoje, tedy mezni bod pre-
chodu mezi linearné nerovnovaznym a nelinearnim vyvojem,
byl pojmenovan jako tzv. bifurkacni, tedy vétvici bod. Bifur-
kacnim bodem ve fyzikalnich systémech je napriklad chvile,
kdy zacina prvni molekula vzduchu zménu laminarniho prou-
déni vzduchu na turbulentni, ¢i kdy je ve vesmirnych télesech
koncentrace hmoty a energie tak velka, Ze je v prvnim atomo-
vém jadru zazehnuta jaderna faze. V biologickém systému,

v organismu, je to napriklad chvile, kdy prvni z bunék opousti
svlj pfirozeny bunécény altruismus a zacina jeji nekontrolova-
telné rakovinotvorné mnozeni. V nasi hlavé je to chvile nové
myslenky ¢i rozhodnuti a zména naseho chovani. U mésta to
mohou byt okamziky néjaké rozhodujici spolecenské udalosti -
napr. néjaka extrémni dopravni havarie, pfi které zemrou mladi
cyklisté, miize vyvolat prosazeni zmény v preferenci a pred-
nosti dopravnich modu. V systému osidleni se muize jednat

o zahajeni suburbanizaéniho procesu poté, co centrum nej-
vétSiho mésta zacina byt nevhodné pro Zivot napfiklad rodin

s détmi. A ve velkych, ¢lovéka presahujicich systémech jsou

to obecné okamziky za¢atka krizi ¢i katastrof - napriklad kri-
ticka teplotni nerovnost zpUsobi vytvofeni tornada, prekroceni
urcité hranice koncentrace CO2 v atmosfére Zemé zahajuje
proces rychlého globalniho oteplovani'?®, pad velké banky
zahdji ,run” i na ostatni bankovni domy, nestastny ¢i jinak
vyvolany incident pfi jiZz nulové vzajemné dlivére mezi staty
zpuUsobi vale¢ny konflikt aj.

Sousled bifurkaci, onen efekt nabalujici se snéhové koule,
se nazyva bifurkacni kaskada. Pro nas, pozorovatele, je toto
velky problém, nebot pouze nepatrna zména pocatecnich pod-
minek vede k obrovskym rozdilim v pozdéjsim chovani celého
systému. Tento vyvoj, extrémneé citlivy na pocatec¢ni pod-
minky, vesel ve znamost jako Teorie mavnuti motylich kfidel'°.
| pfesto, Ze umime sestrojit deterministicky model chovani
takovéhoto systému, ktery neobsahuje nahodu, tedy i presto,
Ze umime vytvorit slozity trojrozmérny atraktor jejich vyvoje,

z diivodu presné neznalosti poc¢atecnich podminek nejsme
schopni predikovat jejich budouci vyvoj.

Je to dusledek toho, Ze bifurkac¢ni kaskada, a tedy kazda
nelinearita, ma fraktalni povahu, coz jinymi slovy znamena, ze
v kazdém systému je kazdy bifurkacni bod vysledkem bifurkaci
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81 Némecky fyzik

a lauredt Nobelovy ceny
za fyziku Werner K.
Heisenberg v roce 1932
publikoval tzv. princip
neurcitosti, podle néjz
nemUizeme okolni realitu
nikdy objektivné poznat
zcela, mj. i proto, ze ji
my sami pravé svym po-
zorovanim ovliviujeme.
Heisenberglyv princip
neurditosti ve zjedno-
dusené podobé fika,

Ze vzdy jednu ze dvou
zékladnich charakteristik
elementarnich ¢astic -
polohu ¢i hybnost - nelze
s presnosti zjistit. Pfi
pozorovani elementarni
¢&astice k ni totiz musime
vyslat foton, minimalni
kvantum energie, ¢imz
vSak samotnou pozoro-
vanou ¢astici ovlivnime,
vychylime a realitu
samotnym pozorovanim
pozménime (napf.
Hawking 1991). To ovéem
neznamena, ze okolni
realita neni objektivni,
nybrz ze plGvod vseho je
pro nas nepoznatelny.
Pocatek nahody je mimo
nas svét. Pozdéji tuto
vnitini neurcitost uvnitf

Systém blize
rovnovaze

v méritkové stale mensich subsystémech. Tak napriklad

v praskliné materialu na povrchu keramického hrnku, ktera
nakonec zpusobi jeho celkovou dekonstrukci, I1ze vzdy sledovat
stale hloubéji a hloubéji jeji pocatek, a to az na uroven nahody
polozené mimo nasi schopnost pozorovani''. A to vse je navic
mozné pouze zpétné. Nikdy nelze presny smér nelinearniho
vyvoje odhadnout predem.

Nelinearity proto neni mozné ,spoutat” do kauzalit a ty
rozklicovat”. Kauzality jako voditko pro odhad budoucnosti
mohou slouzit pouze u linearniho vyvoje. BEhem nelinear-
niho vyvoje je mozné identifikovat korelace, ale nelze od sebe
odlisit, zda byla drive slepice nebo vejce. Nelinearity jsou
v tomto zvlastni a provazané, chovaji se obdobné jako kvan-
tova mechanika, jakoby teprve jejich nasledek uréoval pficinu.
Jakoby se skrze hluboké nelinearity kvantova podstata naseho
svéta a nahoda vtélena dovnitf kazdé bifurkace dostavaly az
na méritkovou uroven naseho lidského svéta. Jakoby se v neli-
nearité potkavala minulost s pfitomnosti a nasledky urcovaly
priciny.

Koncentracni proces, tedy souhrnné linearné i nelinearné
nerovnovaznou fazi, je mozné zakreslit do spoleéného vyvo-
jového schématu, jak ukazuje OBR. 13. V linearné nerovno-
vazné fazi je ukoncen kvalitativni vyvoj systému a na hrané
kvantitativniho limitu dochazi v mistech nejvétsi koncentrace
informaci k bifurkaci. Systém se pak ve fazi nelinearné nerov-
novazné na chvili ponofi do beztvarého chaosu, ktery se stane
zakladem pro pozdéjsi novy rad, ve kterém se jiz znovu zacnou
odlisovat priciny od nasledka.

vyvoJ
Samoorganizujici . - ;
kriticita, struktura, Bifurkacni bod

hierarchie

OBR. 13 - Schéma vyvoje systému pfi koncentracnim procesu, zdroj: zpracovano autorem

83



kazdého systému dokazal
rakousky matematik

s ¢eskymi kofeny Kurt
Godel, po némz jsou tyto
pfislusné matematické
véty pojmenovany (napf.
Smullyan 2003). Jak
princip neurcitosti ve
fyzice, tak i Godelovy
véty v kralovné vsech
véd - matematice -
presunuly priciny
veskerych kauzalit v nasi
realité az za horizont
existence a fungovani
naseho ctyfrozmérného
Casoprostoru, tedy

az ,za-zrak” nasich
fyzikalnich pozorovacich
schopnosti.

182 Americky novinaf
Malcolm Gladwell takto
pojmenovava klicové
okamziky historie ve
stejnojmenné publikaci -
Gladwell (2008).

&
%

En./Inf.
n./In

OBR. 14 - Triada koncentrace, zdroj: zpracovano autorem

Schéma vyvoje systému pFi koncentraci Ize jesté dale upra-
vit. Lze jej prepsat do , pseudo” cyklického algoritmu, ve kte-
rém se z chaosu stava fad, jenz pri prekroceni urcité meze
zanika a zaCina se opét tvorit rad jiny, novy. Systémovy vyvoj
pres linearné nerovnovaznou a nelinearné nerovnovaznou fazi
ukazuje OBR. 14. Toto vyvojové schéma je zakladni triddou kon-
centrace. Je to zakladni vyvojové schéma kazdého systému,
které probiha pfi koncentracnim procesu, tedy pfi rostoucim
pfisunu informace. Nejedna se v§ak o uzavieny kruh, je to
spiSe spirala.

Ve schématu vyse jsme mimo jiz dfive pouzité terminy -
rad a chaos - obménili také bifurkaci za volbu. Bifurkac¢ni body
u riznych typUl systému jsou pojmenovavany riizné, nékdy
i poeticky, jako napfiklad bod zlomu'™?2. Pro nas je vS§ak vyhodné
pouzivat véeobecnéjsi terminologii, ktera by nam umoznila dat
pod jednu stfechu systémy jednoduché i slozité, prirodni, tech-
nické a obzvlasté spolecenské, jakym je tieba pravé i mésto.
Bifurkace znamena rozhodnuti o dalSim sméru vyvoje systému,
tedy budeme dale pouzivat zastresujici slovo ,volba“.

Toto zobecnéni bude pro nas pozdéji velmi dulezité. Nase
lidské rozhodnuti a bifurkace v prirodnich, tedy fyzikalnich,
chemickych a biologickych systémech ma totiz pravé tento
stejny zaklad. Obé jsou to nelinearity pochazejici ve své nej-
hlubsi podstaté z nahody, jejiz pric¢ina lezi na zakladé principu
neurcitosti mimo jakykoliv nas dosah. Zaroven maji i obdobné
duasledky. Jsou to okamziky, pfi kterych dochazi k bourani okol-
niho radu. Obdobné jako bifurkace a bifurkacni kaskada pro-
ménuji dosavadni fad v prirodnim systému, tak nase lidska
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rozhodnuti bouraji drive vytvorena spolecenska okolni pra-
vidla. Kazda nase aktivita a iniciativa proménuje struktury
v nasem okoli.

Lidé a spolecnost jsou ovéem komplexnéjsi a vrstevna-
téjsi systémy, a proto je i priibéh jejich nelinearit variabilnéjsi
a pro nas zajimaveéjsi. V dalsi ¢asti se proto - tedy jesté pred-
tim, nez se dostaneme v dalsi knize k nasim lidskym rozhodnu-
tim a obecné k rozhodovani - pokusime zasadit si dosavadni
poznatky o jednotlivych vyvojovych fazich systému do kon-
textu vyvoje celého naseho okolniho svéta, a to s postupné
stale vétsim zamérenim na vyvoj lidské spolecnosti a nakonec
i nasich mést.
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Cast IlI.
Vyvoj pohledem
systémove teorie




Vyvoj je pretahovana
mezi fidnutim

a koncentraci. Na Zemi
prevlada koncentrace.

Realita povstala

z informace, fidnuti

a prvotni nerovnosti.
Vsechny sily maji tuto
stejnou podstatu.

Slozité mnohovrstevnaté
hierarchizované

systémy malokdy
podléhaji hlubokym
vSezachvacujicim
nelinearitam.

Ve velkych méstech
probiha zména.

Na venkové se vyvoj
témér nedéje.

[D]{61¥] g¥oYe [o1}YAVAVAV/e]]
probiha na hrané mezi
fadem a chaosem.

Uspésna je spoleénost,
ktera trefi pfimérené
mnozstvi zmény vUci
okolnim podminkam.

133 Aristotelés
(2015), str. 26

134 prehledné napf.
Barrow (2013)

S5 Teorii relativity, jeji
vychodiska, zakladni
pojmy, vysledky i kritiku
popisuje i pro nefyziky
napf. Ferreira (2015).

16 napf. Hawking
(1991) Ci sirsi pohled
v Penrose (2013)

7. Vyvoj a jeho zakladni vlastnosti

V této kapitole si ucelenim poznatkt z predchozi ¢asti popi-
Seme podstatu a zakladni charakteristiky vyvoje nasi okolni
reality. V ni plisobi dva zakladni systémové procesy - koncen-
trace a ridnuti. | pres svou zdanlivou protismérnost, podpo-
fenou i jejich pojmenovanim, nejsou ovsem oba tyto procesy
antagonistické. Naopak jsou pfi pohledu na celou realitu kom-
plementarni, coz vsak neni pro lidstvo nova informace. Jiz
Aristotelés v jednom ze svych nejdulezitéjsich dél - Metafy-
zice - uvedl, zZe jsoucno v kazdém okamziku a vsechny jeho
stavy maiji své pocatky v rozdilu mezi hustym a fidkym':3. A to
zdaleka nemél dnesni poznatky z bezpoctu obor prirodnich,
technickych i socialnich véd.

Vztah fidnuti a koncentrace si Ize nazorné demonstrovat
pomoci urcité obménéné podoby naseho modelu s kulickami.
Kazdé kulicce v nasem modelu prifadime urcity tlak smérem
na nasi, tentokrate jiz mékkou podlozku. Pfi¢inou tlaku necht
je prozatim napriklad jejich hmotnost (ve skute¢nosti se vsak
jedna o slozitost). Jakmile zacne podlozka slabnout, zten¢ovat
se, a tedy ridnout, kazda kulicka bude vice zvétSovat nerovnost
svého okoli. Ridnuti podlozky si miizeme predstavit tak, Ze ji
roztahujeme do stran, ¢imz tato ztraci na své tloustce. OvSem
pozor, neni pruzna a nase roztahovani ji tedy nenatahuje a nez-
pevinuje, nybrz ji ztencuje. Postupné se takto s pokracujicim
fidnutim zakladny propojuji ptivodné oddélena okoli blizkych
kulicek do jednoho stale vétsiho. Uvnitf procesu fidnuti se tedy
v kazdé plvodni nerovnosti zahajuje proces koncentrace, a tim
se vytvafi rostouci nerovnost (OBR. 15).

Presné tak se chova i nas vesmir'34. Jeho rozpinani v mis-
tech, kde neni dostatek hmoty a energie, probiha podle teo-
rie relativity'® ve ¢tyfrozmérném casoprostoru. Rozpinani
se déje presné nadlimitni rychlosti tak, ze vlivem mnozstvi
hmoty v ném nedojde k jeho gravitacnimu kolapsu'. Proza-
tim neprilis prozkoumana tzv. temna energie, ktera tvofi vice
nez 2/3 veskeré ,,hmoty” vesmiru, se chova pravé tak podivné
.nepruzné” jako nase podlozka v modelu s kulickami.

Na Zemi a obecné v gravitacnim poli plném hmoty a ener-
gie rozpinani prostoru neprobiha, pouze jedna ze ¢tyr dimenzi
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OBR. 15 - Provazanost procesu fidnuti a koncentrace, zdroj: zpracovano autorem

4D casoprostor

OBR. 16 — Vyvoj jako fidnuti casoprostoru vs. vyvoj v Case, zdroj: zpracovano autorem

Vesmir, mezihvézdny prostor

Zemé, okoli hmoty

20

87V poslednich néko-

lika desetiletich se navic
ukazuje, Ze pravé cas
(resp. jeho neexistence)
bude nejspise klicem ke
spousté ve fyzice obtizné
fesitelnych problém,
mozna i k vytvoreni
Kvantové teorie gravita-
ce, jak uvadi napf. Smolin
(2009, 2013) ¢i zejména
Barbour (2001). A je to
do jisté miry i logické
vzhledem k tomu, Ze nas
Cas vznikl az s urCitym
zfidnutim prvotni husté
vesmirné ,hmoty” (vice
napf. Weinberg 1982).
Jeho béh méfime a odvo-
zujeme od pohybu (zmé-
ny) nejmensich castic.

88 O tom, ze triada je
zakladnim c&islem, se
kterym pfiroda pocita,
pojednava napr. Veverka
(2013), s. 253.

139 napt. Clegg

(2012), str. 103

~pokraéuje” v Fidnuti, a tou je ¢as (OBR. 16). Béh ¢asu doslova
znamena, Ze se zvétsuje oblast jiz probéhlého. Protoze my vsak
.V Case” na Zemi sami existujeme, jeho béh nevnimame. Nad
nas cas ,nadhlizime” velmi obtizné'®’. MGZeme si to vsak pred-
stavovat tieba tak, jako bychom se propadali diky fidnuti stale
hloubéji a snazili se vlastnim usilim z tohoto pohybu dostat
smérem vzhiru podobné, jako kdyz se topici snazi dostat nad
hladinu, aby se nadechnul.

Protoze ridnuti a od néj v mistech nerovnosti odvo-
zeny a inverzni proces - koncentrace - nemohou existovat
jeden bez druhého, ani nase v predchozi ¢asti odvozena tri-
ada koncentrace neni uplnym zakladem vyvoje jsoucna. Tim
je zakladni triada'® vyvoje. Neni vsak jiz treba tvorit zadné
schéma. Je to trojice tvorena néjakou existenci (informaci)

a dale procesem fidnuti a prvotni nerovnosti v realité.

S timto nasim postupnym zevSeobecinovanim a rlistem
abstrakce doslo i k unifikaci jazyka a pouzivanych pojmu. Infor-
mace je tak na této extrémni Urovni abstrakce reprezentantem
energie ¢i hmoty, ale také fadu, struktury, tvaru ¢i systému.
Ridnuti je proces znaéici rist entropie a neurgitosti, mizeni
radu, chladnuti, chaos. A konec¢né prvotni nerovnost znaci
pusobeni vnéjsi nahody, pFi¢inu prvni volby, rozhodnuti, ino-
vaci, projev vile. U konkrétnich systému, tedy na o néco nizsi
urovni abstrakce a pfi bliz§im pohledu, se tyto pojmy od sebe
jiz oddéluji. RozliSujeme napriklad systém (osidleni), ktery je
tvofen subsystémy = mésty, a jeho strukturu (tvar, hierarchii),
do které jsou v ném mésta rozrtiznéna podle pravidla velikost-
néni transformuje do podoby napf. projevu nasi svobodné
vile.

Co je vsak velmi dulezité: Az z takto oddaleného a abstrakt-
niho pohledu na nasi okolni realitu je zfejmy stejny zaklad
veskerych pritazlivych sil a jejich projevt. Jsou to vSechno
duasledky nerovnosti v realité umoznujici mistni a do¢asnou
preménu fidnuti na koncentraci. Samotna gravitace je vedlejsi
projev zakfiveni Casoprostoru'®, Ale také pritazliva sila mést,
pritazliva sila kazdé informace a dalsi sily, to jsou v§echno pro-
jevy ,,daného” zakriveného prostoru. A tedy také krystalizace
latky, tuhnuti vody v led, vznik hvézd, nase stéhovani se do
meést, to vSechno jsou zase vysledky stejného mechanismu.
Ridnutim dochazi ke stale dalsi, intenzivnéjsi, avak lokalnéji
vymezené koncentraci. | na nasi planeté nas jiz pfiroda zacala
a stdle vice bude jesté v budoucnu nutit Zit blizko sebe ve
méstech.

Zakriveni prostoru je vysledkem prevazeni lokalné pulso-
bici koncentrace nad globalnim Fidnutim a podle miry tohoto
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Pocet bunek bakterii

Stacionarni faze

Umrti

Exponencialni faze

Faze zpozdéni

Cas

OBR. 17 — Krivka vyvoje kolonie baktérii v uzavieném systému

s omezenymi zdroji, zdroj: Wang, Fan, Chen, Terentjev (2015)

Pozn.: Vyvoj kolonie baktérii je charakterizovan ¢tyimi fazemi):

1. faze (zpozdéni): bakterie se pfizpisobuji novému prostfedsi,

nevénuji prili§ pozornosti replikovani, ale buinky mohou rist ve svém
objemu; 2. faze (exponencialni): probiha proces binarniho délent;

3. faze (stacionarni): pocet novych bunék se vyrovnava poctu zemtelych
v dUsledku vyCerpani zdroji; 4. faze (Gmrti): baktérie ztrati schopnost
se délit a pocet mrtvych bunék stale vice prekracuje pocet zivych.

140 Wolfram (2002),
s. 231-242

MV nejznaméjsi podo-

bé se jedna o tzv. malthu-

sianstvi podle anglického
politického ekonoma

a demografa Thomase
Malthuse (1766-1834),
napf. Louzek (2014).

zakFiveni Ize rozliSovat ¢tyfi druhy vyvoje. Ty velmi ladi s vyvo-
jovymi tfidami popsanymi americkym fyzikem a informatikem
Stevenem Wolframem, po némz byly tyto i pojmenovany jako
tzv. Wolframovy tridy'°.

Prvni tfida vyvoje je takova, kde zdrojti (energie, usili, infor-
maci) neni vici Fidnuti dost a systém se tak po jejich pFijmuti
vraci do své pocatecni podoby. Jinymi slovy to znamena, ze
budto neni dost energie a sily na jakékoliv vnitfni pozmé-
néni systému, nebo to u samoorganizace schopnych ¢i pfimo
zivych systém(l znamena neomezeny prostor a ¢as na jejich
rast. Takovy vyvoj je mozné sledovat napfiklad u podlimit-
niho namahani néjakého materialu nevedouciho k jeho trans-
formaci ¢i destrukci, ovsem také napfriklad u nejprve rostouci
a nasledné hynouci kolonie baktérii s omezenymi zdroji. Zde
je ¢asto charakterizovan nejprve logistickou (tzv. ,S“) kfivkou
rastu a naslednou fazi deteriorace (OBR. 17).

Tento typ vyvoje byl lidské populaci jako celku jiz mnoho-
krat predpovidan™'. Nejznaméjsi je nejspise cerna predikce
z pera anglického ekonoma Thomase Roberta Malthuse, ktera
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42 Ten popsali pfed vice
nez 30 lety panové Bak,
Tang a Wiesenfeld (1987).

43 Model stolu s ros-
touci hromadou pisku
ukazuje mj. také to, ze jiz
relativné mala hroméadka
pisku zacina vykazovat
samoorganizujici kriti-
citu - maximalni mozny
sklon svahu odvisly od
hrubosti a slozitosti tvaru
zrn. Maly stromecek

v podstaté ihned svou
strukturou vypada jako
velky. Dité az na drobné
odchylky fyzicky vypada
jako dospély ¢loveék jiz od
nejutlejsiho véku. Maly
jednopatrovy diim je

v hlavnich parametrech
stejny jako nékolikapat-
rovy. Centralni méstskou
infrastrukturu (napfiklad
kanalizacni) maji

i relativné mala mésta.
Polarita jadrové mésto

a periferie je zfejma jiz od
relativné malych a malo
zalidnénych regiont atd.

lidstvu predpovidala geometricky nar(st vlastniho poctu

a pouze linearni narust zdroju v diisledku omezeného prostoru
nasi planety. A tedy drive ¢i pozdéji nevyhnutelny kolaps, jako
u baktérii. Lidstvu se ovSem prozatim vzZdy podarilo inovovat
primyslové, energetické a vyrobni postupy tak, Ze se kata-
strofické vize v podobé exponencialniho rlistu populace na
jedné strané a pouze linearniho nartstu disponibilnich zdroju
na strané druhé doposud nevyplnily. Na Zemi pro nas dosud
vzdy byl dostatek velmi riizné utvorené latky, z velkého mnoz-
stvi ,pochytané” z vesmirného prostoru, kde se predtim skrze
pusobeni stejnych mechanismi vyvoje u nékolika nasi Slu-
necni soustavé predchazejicich generaci hvézd toto utvorilo.
Méli jsme dosud vzdy na ¢em stavét a objevovat stale hlou-
béji ukryté zdroje energie, propojovat a véemozné kombinovat
obrovské mnozstvi zakladnich kament hmoty ¢i Zivota.

Druha tfida vyvoje nastava, pokud je zdrojd vici Fidnuti
dostate¢né mnozstvi na ,,stalou” existenci systému. Tedy
jinymi slovy tolik, Ze by bylo teoreticky mozné neustale pokra-
¢ovat v ristu. Timto nekoneé¢nym pokracovanim v riistu do
neomezeného prostoru (a ¢asu) ovéem u takovychto systému
drive ¢i pozdéji vzdy dojde k jejich rozpadu (a opétovnému
naslednému vzniku) v dlisledku néjaké obecné strukturalni
omezenosti.

Z oblasti nezivé prirody je mozné vyuzit jako priklad dnes
jiz znac¢né prosluly myslenkovy pokus, ktery zaroven vysvét-
luje i onu omezenost. Na desku stolu se sype pisek z bezedné
ruky™2, Postupné se vytvari pyramida, nejprve mala a pozdéji
stale vétsi. Zrnka pisku se v dusledku vlastniho tfeni nerozlévaji
po stole rovhomérng, ale vzdy v urcitych lavinach. Hromada
sice vzdy dosahne urcitého nadlimitniho sklonu, avsak tento se
pri dalSim prisunu pisku zase srovna, jakmile se nahromadéna
povrchova lavina sesune (a to je pravé ona tzv. samoorganizu-
jici kriticita'?). Pfi neomezené velikosti stolu vSak vzdy musi
diky nartstajici hmotnosti hromady nevyhnutelné dfive ¢i poz-
déji dojit k prolomeni desky stolu, a to nékde pod mistem nej-
vice nahromadéné hmoty.

Z oblasti zivé prirody Ize najit nazorny priklad druhé tridy
vyvoje u stromu, kterym byla do genti zakédovana neome-
zenost rlstu. Zadny strom vSak presto do nebe nevyroste,
jak mj. pravi i lidové prislovi. Stromy rostou na svém povrchu
v rlstové ¢asti. Na jejich kmeni pfitom pribyva v letokruzich
dfevéna hmota a kazdému zvétSeni priméru jejich kmene
odpovida stejny nar(ist priméru vétvi a kofentl. Vétvovi strom
tak jiz od malého stromku tvofi jednoduchy sobépodobny frak-
tal. Zatimco vsak prirez jejich kmene nartsta s druhou mocni-
nou, objem, a tedy hmotnost jejich koruny, narlista s mocninou
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144 7 nichz se jako
vzorec vyvoje zda

byt fraktal fraktala”,
Mandelbrottova
mnozina. Vice o pokusu
védcl H.O. Peitgena

a P.H. Richtera napf.
Gleick (1996), s. 240.

treti, coz nevyhnutelné vede v urcité chvili ke kolapsu. Vétsi-
nou je tento uspisen houbami, nepfizni povétrnostnich podmi-
nek ¢i u ovocnych stromt ob¢asnou nadurodou tézkych ploda.

V oblasti spolec¢enskych systéml je typickym prikladem
postupné rostouci a stale vétsi ¢ast trhu zabirajici monopol,
zpUsobujici nakonec jeho degeneraci a rozpad. Anebo jsou
takovym typickym prikladem této tridy vyvoje velké staro-
véké Fise (v evropském prostoru zejména Rimska fise), které
se postupneé rozpinaly az do takové velikosti, kdy v disledku
omezené rychlosti prepravy a obecné prenosu informace,
technologické a organizacni omezenosti nebyly schopny svou
celistvost udrzet - obzvlasté poté, co doslo k vyméné jejich
vladcu.

At uz se jedna o rlst strom ¢i rist velkych fisi do okolniho
ni¢im neomezeného prostoru (a ¢asu), tak pFi¢inou jejich roz-
padu, a tedy nového opakovaného zac¢atku, neni nedostatek
zdrojll, nybrz naopak jejich neustaly dostatek.

Treti tfidu vyvoje si nemusime nyni prili§ popisovat, nebot
jsme si ji dostatec¢né vysvétlili v minulé ¢asti - jedna se o neli-
nearni vyvoj. Je k ni potfeba dostatek zdrojii a omezeny
prostor (a ¢as) a dochazi pfi ni k vnitfni obméné fungovani sys-
tému v disledku padu nékteré z podparnych struktur. Radi v ni
nahoda, absolutni nepravidelnost a chaos.
ktera se nachazi mezi druhou a treti tfidou. Pfesné na hrané
prilisného Fadu a priliSného chaosu. Na hrané promény a rdstu.
Casteéné nelinearni a éasteéné linearni. IV. Wolframova tiida
vyvoje je specificka tim, ze skrze ni dochazi ke vzniku stale
komplexnéjsich struktur. , Jejim” fraktalem jsou slozité, ¢as-
tec¢né sobé podobné, avsak nikdy se zcela presné neopakujici
vzory'4,

Pro pochopeni jeji podstaty vyuzijeme nase drivejsi
poznatky a model s kulickami, reprezentujici vyvoj mést uvnitf
zmensujiciho se systému osidleni. Jiz nyni vime, Ze jsme si jej
plivodné pro jednoduchost ukazali cely vzhiiru nohama. Nej-
vyssi Fidici vrstvy v komplexnim systému, nejsou pfi spravné
interpretaci nasi reality nejvyse, na vysluni, nybrz jsou naopak
nejnize, zavaleny nejvétsim tlakem hluboko uvnitf systému
osidleni.

V pripadé, ze nékde v této hierarchicky nejexponovanéjsi
oblasti systému dosahne tlak okoli uréité limitni hodnoty,
tedy kdyz bude fidnuti lokalné pomalejsi nez koncentrace,
dojde k nataveni a zapodeti nelinearniho vyvoje (OBR. 18). Ten
se v podobé padu podputrnych struktur systému, tedy jako
urcity chaos nasledné siri dale do dalSich pater hierarchické
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OBR. 18 - Rostouci tlak v mistech nejvétsich nerovnosti, zdroj: zpracovano autorem

struktury. Zname to z naseho svéta velmi dobre: pravé obyva-
telé velkych mést jako prvni pocituji potfebu promény vlast-
niho chovani. Pravé v nejvyspélejsich ¢astech svéta se déji
spolecenské inovace - a s nimi i ¢astecné souvisejici inovace
technologické, jak uvidime v dalsi kapitole.

V dusledku velkého rozkroéeni komplexniho mnohovrs-
tevnatého systému je vSak zapocaty nelinearni vyvoj poné-
kud omezovan. To, co se v jddrovém prvku projevuje prudkym
chaotickym vyvojem, se v dalsich patrech hierarchie, v nizSich
fidicich vrstvach v dlsledku jejich plsobeni jako zpétnych
inhibujicich vazeb projevuje stale méné. Zasahuje zde efekt
fidnuti - jak prostorového, tak ¢asového (tento vyvoj se déje
v ¢ase). Diky tomu je v komplexnich mnohovrstevnatych sys-
témech mozné pozorovat nelinearity v podstaté permanentné.
Tyto jsou vsak rtizné velké, lépe pak povrchové a hlubokeé.

Povrchova nelinearita proménuje budouci chovani sys-
tému, urcuje mu napfiklad smér dalSiho pohybu. Takovou neli-
nearitou je napriklad nase rozhodnuti. Také postaveni mostu ve
mésté ¢i inovace pramyslového vyrobku ve firmé. Nebo také
lavina snéhu, ovsem i napfiklad velké tornado - divame-li se
na né z pohledu celych hor, resp. atmosféry. A naopak hluboka
nelinearita prolamuje podptrné struktury systému v podobé
vazeb mezi jeho elementy. Zcela jej proménuje.

Moznymi priklady hlubokych nelinearit z oblasti nezivé
hmoty jsou fazové prechody mezi skupenstvimi ¢i zahajeni ter-
monuklearni reakce. U Zivych organismu souslovi ,fazovy pre-
chod” sice prilis nepouzivame, avsak ke stejnym jeviim, a tedy
rtzné hlubokym nelinearitam, samoziejmé dochazi také. Asi
takovym nejnazornéjsim prikladem hluboké nelinearity v ramci
Zivota jedince je preména hmyazi larvy na dospélého jedince.

U ¢lovéka a savcl je takovouto hlubokou nelinearitou napriklad
rakovinné bujeni, vedouci nakonec k poruseni homeostazy
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45 To neznamena, ze

véechno koncentrovanéj-

méné koncentrované.
Znamena to, ze kazdy
jeden systém podléhajici
koncentracnimu pro-
cesu se béhem tohoto
procesu zeslozituje.

a smrti jedince, tedy k proméné na fyziologické urovni, k zasta-
veni metabolismu.

Plati vzdy, ze kazda hluboka nelinearita je dlisledkem neline-
arity povrchové, ale neplati tvrzeni opacné. Ne kazda zblaznéna
bunka musi prertst do velké a cely systém zachvacujici neline-
arity. Ne kazdy zazitek ¢lovéka zapocne jeho osobnostni pro-
ménu, ne kazdé auto ve mésté zacina dopravni zacpu, ne kazda
vystéhovana rodina z centra mésta zapocne masivni exodus
do zazemi, ne kazdy pad banky zp(isobi globalni ekonomickou
krizi a ne kazda molekula CO2 zah4ji globalni oteplovani.

Ctvrta Wolframova tfida - mezi fAdem a chaosem - tak
typicka pro dlouhodoby vyvoj komplexnich vicevrstevna-
tych systému, je popisem samotného vyvoje. Ten si tedy
Ize - minimalné na nasi planeté Zemi - definovat jako z fidnuti
povstavajici koncentraci. Jako pretahovanou dvou zakladnich
systémovych procesu. PopiSeme si nyni tfi charakteristiky
vyvoje, kterymi jsou odpor ke slozitosti, diskrétnost v podobé
vyvojovych kroki a také relativita jeho rychlosti.

Obecné plati, ze Fidnutim se slozZitost snizuje a procesem
koncentrace naopak zvysuje's. A tedy i vyvoj, i kdyz to v nasem
blizkém okoli na Zemi nepozorujeme, se snazi co nejvice vyhy-
bat slozitosti. PFijima ji s neochotou a vzdy jen docasné, dokud
nenajde jinou cestu. Vyhyba se ji podobné jako elektrina, ktera
jde cestou nejmensiho odporu, ¢i feka, ktera teCe smérem
nejvétsiho spadu. Proto se kapital presouva do mist nejvys-
Siho zisku, zvirata putuji do mist s hojnou potravou a ¢lovék se
usazuje na mistech nejvhodnéjsich (nejsnadnéjsich) pro jeho
Zivot. Je to pfimy dasledek procesu fidnuti, proti kterému zna-
mena koncentrace potrebu energie a usili.

Kazda prekazka, ktera se vyvoji postavi do cesty, je drive
¢i pozdéji budto prekonana Ci obejita. Vyvoj ma sice tendenci
dovést kazdy systém vzdy az na hranu jeho moznosti, avsak
z diivodu mnoha okolnosti jej mize zacit i jesté predtim obcha-
zet a pracovat s nim jako se stavebni jednotkou vétsiho celku.
Diky tomu je mozné si vyvoj predstavit jako reku protékajici
nerovnym terénem tvorenym jiz drive vzniklymi nerovnostmi.
Vzdy jakmile tato zaplni veskera okolni mista se stejnou slo-
Zitosti, tedy dotece k opravdu neprekonatelné prekazce,
zapocne jeji rast smérem vzhiru. Smérem k vétsi slozitosti.
Hladina této reky vyvoje se zacne ,velmi neochotné” zvedat,
pricemz za¢ne vypliovat kazdou nerovnost v okolnim terénu,
tvori nové zalivy a hledd, kudy by mohla téci dale. Za¢ne pfi-
tom propojovat do té doby oddélené prvky a rizné prostory.
Rust hladiny tohoto nyni jiz jezera vyvoje, a tedy doc¢asny rist
slozitosti, skonci, jakmile je nalezeno, resp. vytvoreno ¢i chce-
me-li v okolnim prostfedi prorazeno nové misto pratoku.
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46 Napf. gravitaéni
konstanta, Boltzmannova
konstanta, rychlost
svétla ve vakuu,

naboj a klidova hmotnost
elektronu, Planckdv

¢as a dalsi (Urbanova,
Hofmann, Alexa 2006).

147 Z jednoho uhlu
pohledu jsou finan¢ni
krize vzdy dasledkem
nedostate¢nych

regulaci, zatimco z jiného
je ziejmé, Ze tyto krize
dfive Ci pozdéji musi
stejné prijit. Regulacemi
trha ¢i burzovnich trans-
akci véak mizeme zmény
urychlovat ¢i oddalovat.

tosti, jsou vSude okolo nas. Na nejobecnéjsi urovni jsou to Cas
a prostor. Avsak kazdy systém svou samotnou existenci tvori
néjaky mantinel, néjakou strukturu, néjakou regulaci vyvoje
systému jiného. Lze proto jmenovat cokoliv, at jiZ zminénou
hraz u stoupajici vody, klimatickou zonalitu planety pro roz-
sifeni druhu ¢i genetickou podstatu zivocich(l a tvar DNA,

ze které povstavaji vsechny dalsi formy pozemského zZivota.
Také tvar téla kazdého organismu, ktery mu vymezuje mozné
okruhy ¢innosti a schopnosti. Omezeny fyzicky prostor nasi
planety i podstata naseho vesmiru a vsech déji v ném jsou
vymezeny, a to hodnotami gravita¢nich a nékolika dalSich fyzi-
kalnich konstant'®,

Ve spolecenskych systémech tyto mantinely vyvoje tvofime
my sami. Casteéné védomé, éasteéné vynucené je postupné
stale podrobnéji definujeme po predchozich Spatnych zkuse-
nostech se sebou samotnymi. Zakony si vymezujeme prostor
naseho konani, pfirozenymi lidskymi pravy si definujeme spo-
lecnost, institutem rodiny pak zakladni stavebni jednotku spo-
le€nosti, statnimi hranicemi ¢i hradbami mésta zase prostor.
Také si leccos zakazujeme - se stfidavymi uspéchy - napfi-
klad pouzivani jadernych zbrani po uvédomeéni si hrozby vza-
jemného sebezniceni. Nebo se snazime dohodnout na zakazu
vypousténi sklenikovych plynu, jedovatych latek a dnes uz
i v oceanech se hromadicich plast(. V oblasti ekonomické
si napfiklad stanovujeme pravidla smény, hodnotu penéz ¢i
(drive) jejich kryti a mnoho dalsich regulaci financ¢nich trha,
které nam vsak pokracujici koncentrace vzdy jednou za Cas
zase smete a donuti je pfepracovat'¥.

Vsechno nové, co vznikne jako disledek uzavieni vyvoje do
mantinel(, ma zaroven vzdy uréity potencial tyto staré struk-
tury zbofit, podobné jako stoupajici voda ma s rlistem své hla-
diny, svého objemu, a tedy rostouciho tlaku a sily, tendenci si
nékde ve skale Ci v hrazi prorazit cestu. Podobné jako posledni
zrnko pisku muze byt pfic¢inou laviny, ovéem také prolomeni
desky stolu. To, jak hluboko pod aktualni hladinou feky/jezera
vyvoje k nééemu podobnému dojde, pak odpovida prudkosti
a dramaticnosti priibéhu nelinearniho vyvoje.

Prolomeni velmi hlubokych struktur v§ak nemusi mit nutné
co do ¢inéni s vyvojem na jeho hladiné. Lidstvo ma jisté ve své
moci napfiklad odvraceni ¢i naopak zahajeni jaderné valky,
avsak stejné nicivé na nas bude pusobit i tfeba takovy vybuch
Yellowstonského vulkanu ¢i néjaké velké zemétreseni, tedy
udalosti s nami vilbec nesouvisejici ¢i nas nasobné presahujici.
Ty nejhlubsi a nejprekvapiveéjsi zacatky rozsahlych nelinearit
jsou zplisobovany zpravidla néjakou udalosti vnéjsi. V pripadé
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48 Taleb (2011)

planety Zemé by to byl naraz néjakého vesmirného télesa,

v pripadé Fise Inka to byl napfiklad pfichod Spanéld. Tyto
nenadalé udalosti pojmenovava libanonsko-americky matema-
tik Nicolas Taleb tzv. c¢ernymi labutémi'*®. Za dnesni globalni
klimatické zmény, tedy zacinajici celoplanetarni nelinearitu,
jsme vsak nejspise opravdu odpovédni my sami.

Hloubka struktur ve vyvoji souvisi s jejich stabilitou. Hlu-
boko pod hladinou vyvoje jsou vzajemné provazanymi zpét-
nymi vazbami jiz ustadlené mohutné, silné a stabilizované
proudy, zatimco na hladiné probiha chaotické hemzeni mnoha
nového. Nové struktury jsou vzdy nestabilni. Zivé systémy
a buniky jsou o néco mladsimi a méné stabilnimi nez nezivé
molekuly a atomy. U ¢lovéka jsou biologické struktury starsi
a stabilnéjsi nez struktury socialni. Stabilitu struktur je mozné
rozliSovat i u nasich kazdodennich ¢innosti - napriklad pési
chiize je strukturou starsi a stabilizovanéjsi nez jizda autem.
Reé téla a mluvené slovo jsou struktury starsi a stabilizovanéjsi
nez komunikace skrze internet atd.

Proces stabilizace struktur probiha jako vyména néceho
za néco. Rady noveé vzniklych struktur vzdy Fidnou s tim, jak se
skrze vzajemnou konkurenci stabilizuji pouze nékteré z nich.
Béhem procesu stabilizace struktur dochazi také k jejich ¢as-
te¢né proméné. Struktury nové zapousti koreny do struktur
starych, narusuji je, propojuji se s nimi a jako celek se tak upev-
nuji a stabilizuji. Podobné jako trava prortista do plidy a obé
vrstvy spolec¢né se tak zpevnuji proti erozi a rozmariim pocasi.
A podobné jako my lidé stale hloubéji pronikame do tajt pfi-
rody, hmoty a samotného vyvoje a diky tomu zde stale jsme
a jako zivocisny druh prezivame.

Zaroven pri tomto procesu dochazi k obrusovani ostrych
hran vzajemné se stabilizujicich struktur. Mésta tak tvofi systém
osidleni, ovéem zaroven se jeho plisobenim diferencuji podle
pravidla velikostniho poradi. A stejné tak i uvnitf mésta vznikly
urbanistické bloky domd, a to jejich postupnym mnozenim,
ovéem zaroven plusobenim mésta, jeho potfebami priichod-
nosti a funkénosti vtélenymi napfiklad do stavebnich predpist.
Clovék je zase vysledkem stietu ,,odspodu” biologického deter-
minismu a ,,svrchu” pak socializace. Nejvyssi fidici vrstva lid-
vrstvy socialni. My tvofime spolecnost, ale ta zase utvari nas.

Stabilita struktur pfimo souvisi s rychlosti jejich obmény,

a tedy s rychlosti vyvoje. Na hladiné feky vyvoje se déje mnoho
malych, rychlych a chaotickych zmén, povrchovych nelinearit.
Ve velkych hloubkach, kde uz doslo vlivem provazanych zpét-
nych vazeb a regulaci k jeho omezeni, je jeho tempo z pohledu
hladiny pomalejsi a velmi hluboko pak pfimo zastavené. To
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49 Ostatné i samotny
béh ¢asu v nasem svété
neumime méfit jako
kontinualni, nybrz po
minimalnich nedélitel-
nych skocich, jednotkéach
tzv. Planckova casu
(napf. Weinberg 1998).

150 CRISPR (Clustered
Regularly Interspaced
Short Palindromic
Repeats) / CAS9
(CRISPR-associated
genes) je moderni
metoda a technika ge-
nové manipulace znama
pod pojmem ,editace
genu”, ktera na rozdil
od predchozich technik
umoznuje v nasledujicich
generacich jedincd udr-
zeni provedené zmény
(vice napf. Petr 2015).

mj. znamena, ze mezi zménou néceho hlubokého a velkého

se stihne udat velky kus vyvoje povrchového a malého. Tak
napriklad ustaveni vesmiru z energie a pozdéji hmoty umoznilo
vznik nékolika generaci hvézd, véetné naseho Slunce. Usta-
veni nasi Slunecni soustavy a zazehnuti termonuklearni reakce
na Slunci vytvorilo dostatek ¢asu ke vzniku Zemé a Zivota na
ni. A obdobné béhem malé zmény ve fungovani statu ¢i malé
zmeény ve strukture mésta se lidé stihnou ozZenit, zalozit rodinu
a mnohdy se i rozvést, nékolikrat zménit zaméstnani atp.

Tento postup vyvoje ma disledky pro jeho pozorovani
a popis. Zaprvé se zda, ze vyvoj v disledku stfidani obdobi vét-
Sich ¢i mensich promén nebézi hladce a spojité, nybrz po kro-
cich, skokové™®, Ve vyvoji se stfidaji vzdy obdobi stazi a obdobi
nelinearit, podobné jako se na hromadé pisku objevuji obdobi
kupeni nerovnosti a pak chvile sesuvi a rozprostirani hromady.
I evoluce zivych organism se sklada z epoch klidu a revoluci.
Z pohledu dlouhodobého vyvoje je tedy i evoluce v podstaté
vyhradné tvofena revolucemi.

A za druhé, rychlost béhu vyvoje je velmi relativni, vazana
na méfitko pozorovani. Z pohledu konkrétniho systému to vzdy
vypada, Ze tento pokracuje v Case i v prostoru stale dal. Avsak
pri pohledu zvenku a zdaleka se to vzdy jevi, jakoby si vyvoj
vytvarel vlastni niky. Podobné jako se donekonecna zdrob-
nuje okraj fraktalu. Jinymi slovy, nas soucasny lidsky svét diky
postupnému pokroku nékam sméruje, avsak z pohledu dejme
tomu nasi Slunecni soustavy neni pfilis podstatné, zda Zemi
ovladnou dinosauri, lidé s mobily ¢i opice s klacky. A obdobné
je to s vnitinim svétem kazdého z nas.

V hierarchické blizkosti nas lidi je vsak stabilita okolnich
struktur a ni souvisejici rychlost vyvoje diskutabilni. Je pro nas
velmi obtizné rozlisit, co z toho, co jsme v historii vykonali,
je pro nas dalsi vyvoj to stabilni, podplrné, trvanlivé, a tedy
potrebné. Diskutabilni stabilita, o které se vedou v posledni
dobé stale vasnivéjsi debaty, se tyka planety, Zivotniho pro-
stfedi, potravniho fetézce, organizace stat(, vzhledu a formy
nasich mést, ovSem také napfiklad genetické podstaty Zivych
organismt i nas lidi. Tedy spravné si klademe otazky jako tieba:
Kolik je nas schopno prezit na planeté Zemi? Jak by méla vypa-
dat nase celoplanetarni spolecenska organizace? Mlizeme
dopustit extenzivni rozvoj nasich mést do krajiny? Je pro nas
potravni fetézec nutnosti, nebo jsme jiz schopni vhodné potra-
viny vyrabét? Je zména gen u Zivych organismu pro nas
neskodna a pfinosna? A co zména nasich vlastnich lidskych
genu? Je znic¢ujicim krokem, ¢i naopak nutnosti pro prekona-
vani novych nemoci a slabnouciho tG¢inku dnesnich 1éka? Je
napftiklad genova manipulace pomoci metody CRISPR/Cas9'°,
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81 Tzv. solarni

konstanta, jejiz hodnota
kolisa a je nékde mezi
1.360-1.365 W/m?, vice
napf. Kopp, Lean (2011).

52 Dnes se navic uka-
zuje, Ze i nase samotné
propojeni mtze byt
problémem. To, Ze se

k nasim usim dostavaji
informace o jevech a si-
tuacich, na které nejsme
pfipraveni a neumime

je jakkoliv resit (a to ani
symbolicky ve volbach),
Cast populace docela
pochopitelné frustruje.
Brzdéni dalsiho propo-
jovani a urcity navrat

k uzavienym statnim
hranicim je proto do jisté
miry pochopitelny, byt
ne pfilis vitany a snad
pouze docasny. Jinymi
slovy, internet docasné
predbéhl nase soucasné
schopnosti fidit se

a usmérnovat. A je proto
tfeba pocitat s tim, ze
lidstvu zabere néjaky
¢as, nez bude na tento
novy stav pripraveno.

83z mnoha moderné
napf. Harari (2013)

ktera na rozdil od dosavadnich metod genovych terapii
v nasledujici generaci pretrvava, pro lidstvo dobrem ¢i zlem?

Z této nasi nejistoty vyplyva také nejistota ve spravnosti
vybranych feseni. Je extrémnim zlem problémy odmitat
a odhlizet od nich. Ale také neni mozné proméné nasi planety
(a tedy i klimatické zméné) zcela zabranit, leda bychom se sami
zde na Zemi vzdali vSichni vlastniho Zivota a Zivota nasich déti.
Problém jsme si uvédomili pravé proto, ze je nas zde tolik a ze
jsme vsichni extrémné provazani kazdy s kazdym, coz oboji
vychazi pfimo z podstaty zakladniho systémového procesu -
koncentrace. Zakladni pFi¢inu tedy obtizné zménime, a proto je
tireba zaméfit se na léceni disledkil. Miizeme se napftiklad sna-
Zit zmény co nejvice zpomalit, a tak ziskat ¢as na adaptaci pro
sebe i pfirodu. Jisté je dnesni vyzvou lepsi a dislednéjsi likvi-
dace odpadt a dalsi podobna opatreni.

Doposud se vyvoj na Zemi udaval v disledku neustalého
prisunu obrovského mnozstvi slunecniho elektromagnetického
zareni' a zaroven pro vétsinu systému v podstaté nekonecné
velkého geografického prostoru. Pravé to se vSak se zabranim
celého povrchu planety ¢lovékem pred nékolika stovkami let
zacalo ménit. Abychom proto spole¢nost na Zemi udrzeli na
tenké linii vymezené IV. Wolframovou tfidou, musi byt nase
snaha a vyvijené usili dostatecné intenzivni, avSak musime se
zaroven vyvarovat nasi - stejné nebezpecné - extrémni lidské
promény. Nasi predci - i kdyz to bylo v jiné dobé - proziravé
stavéli néjaké kulturné-spolec¢ensko-nabozenské zdi, za kte-
rymi mohou ¢ekat hrizy a désy'™2.

Jinymi slovy, chceme-li jako dnesni propojena globalni
spolec¢nost obstat, musime se naucit Iépe rozpoznavat hrozby
pochazejici z uzavieného prostoru nasi planety a zaroven sta-
bilitu a potfebnost nékterych nasich spolec¢enskych struktur.
To prvni nelze bez pfirodnich véd, to druhé zase bez dlikladné
znalosti historického vyvoje clovéka, ¢lovéka uvnitr spolec-
nosti a vyvoje spolec¢nosti jako celku.

Neni bohuzel ale mozné na nékolika strankach textu postih-
nout celé lidské déjiny od povstani ¢lovéka pres vznik mést az
po dnesni globalni spole¢nosti. Navic tak extrémné regionalné
rozriiznéné, jak si jen dokazeme predstavit. Neni to snad ale
ani treba, nebot svétlo svéta obzvlasté v nékolika poslednich
letech jiz spat¥il bezpocet publikaci, které déjiny ¢lovéka a spo-
le¢nosti v jejich komplexité a hlavné z pohledu smérovaného
vyvoje popisuji dostatecné rozsahle i hluboce'™3. V dalSich
kapitolach se proto zamérime pouze na vybrané déjinné oka-
mziky - v kapitole nasleduijici ty souvisejici s vyvojem spolec-
nosti a v posledni kapitole pak ty souvisejici pfimo s vyvojem
mést.

100




Neutuchajici koncentracni

proces lze v historickém
celospolecenském
vyvoji shledat v podobé

koncentrace a rlistu moci.

Nastroje moci jsou:
rychlost Sifeni informaci
a naseho premistovani,
schopnost organizace
spolec¢nosti a spravy
uzemi, technologicka
uroven a ekonomické
nastroje smeény.

Hlubokymi nelinearitami
ve vyvoji lidstva byly
kognitivni, zemédélska
a prumyslova revoluce.

Statni utvary vznikaly,
aby zvysSily moc mést.
Mésta se tak dostala
dovnitf celospolecenské
organizace.

Osidlenim celé planety
zapocal celospolecensky
proces modernizace

a emancipace.

Budou-li staty chtit
pretrvat, musi se
intenzivnéji propojit
a zaroven predat
pravomoci regionlim
a velkym méstim.

54 Hume (2015), s. 171

85 napf. Nietzsche
(2002), souhrnné o jeho
dile napf. Kouba (2006)

56 souhrnné dilo
Schopenhauera (1998)

57 Nietzsche se
plvodem svych mys-
lenek vsak nikdy prilis
nechlubil, zejména co se
tyka dila R.W. Emersona
(Hummel 1946).

8. Vyvoj spolecnosti na
hrané fadu a chaosu

Zopakujme si nejprve, zZe nase okolni realita je tvofena vzajem-
nou pretahovanou dvou zakladnich systémovych procest -
fidnuti a koncentrace. Ridnuti je bezrozmérné a na Zemi se
déje v case. Koncentrace vsak jiz nabyva podobu néjaké formy
informace.

Ve spolecenskych systémech je tireba koncentracni proces
chapat v zakladni roviné jako populacni riist obyvatel, avsak
v Sir§im pohledu také jako jejich koncentraci do mést, jejich
velikostni rozriznovani podle pravidel velikostniho pofadi,
vznik a velikostni ¢i mocenské rozrliznovani stati, ovsem
také treba jako ekonomicky ¢i technologicky riist a také vyvoj
mnoha dalSich nastrojl nasi spolecenské organizace.

Unifikujicim pojmenovanim téchto spolecenskych procestl,
umoznujicim popsani slozitého spolecenského vyvoje pfi zajis-
téni dostatecné nazornosti, je koncentrace moci a jeji neustale
pokracujici rast. A to jak ve vyznamu moci jedince, tak ovéem
i moci spolecenského celku, kterého je jedinec soucasti (tedy
prvkem).

Moc ¢ehokoli, jakychkoli systémdl, a tedy takeé jejich prvka,
tedy atomd, bunék, lidi, mést, statd, ¢i obecné moc kazdé
informace si Ize definovat jako schopnost téchto prvk{ utva-
fet vyvoj; Ucastnit se jej; reagovat na fidnuti vlastni koncent-
raci; zvétSovat nerovnosti v realité. Skotsky filosof David Hume
pojem moc pfimo propojil s terminy plsobnost, ¢innost, sila
¢i energie’™. Tedy tfeba i nas pohyb je ¢innost, a tedy proces,
pri kterém dochazi k Sifeni moci. A stejné tak nase rec. Mluvi-
-li nékdo, rozprostira svou moc do okoli. Mluvi-li nékdo na nas,
snazi se nas ovladat.

Moc je samotnym reprezentantem radu a informace. Mit
moc znamena mit lepsi pozici v hierarchii néjakého systému.
Opakem moci je pak ne-moc, neboli ztrata informace a fadu
rostouci pfi procesu fidnuti.

Ve spolecenskych védach byla problematika moci roz-
pracovana jednim z nejpozoruhodnéjsich novovékych mys-
litelQ, v 19. stoleti Zijicim némeckym filosofem Fridrichem
Wilhelmem Nietzschem™s, ktery své poznatky odvodil zase od
jinych vyznamnych, i kdyz méné véhlasnych filosof(, zejména
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%8 Podobné napf.

Teilhard de Chardin
uvazuje, ze védomi

je pfitomné na vsech
urovnich, ale pouze

u ¢lovéka nabyva na
dulezitosti (Teilhard de
Chardin 1990, str. 200).

59 Proces tvorby hie-
rarchie ve skupiné (orga-
nism i lidi) je zajimavy
prave tim, ze se tvori

z obou stran - slabsi mezi
sebou ¢asem najdou
nékolik silnéjsich, ovsem
i z druhé strany ti nejsil-
né&jsi ubijeji ostatni silné.

160 Schlebusch,
Malstrém, Giinther
a kol. (2017)

61 Harari (2013), s. 13

162 Marks (2003)

63 podle biologa

J. Flegra evoluce
rozmrza pravé pfi malych
poctech jedincl

(Flegr 2016, str. 196)

64 Geograf M. Hampl
takto pfimo déli
vyvojové faze systému
na: 1) determinacni, 2)
exploatacni a 3) koope-
racni (napf. Hampl 1998),
které vychazeji z Teorie
stadii (Rostow 1965).

némeckého myslitele Arthura Schopenhauera'® a americ-
kého esejisty Ralpha Waldo Emersona'’. Zejména jimi popsana
podstata Zivota - vile k moci - je konceptem, ktery je zcela

v souladu se systémovou teorii popsanou v predchazejicich
kapitolach. V téch jsme se vSak zabyvali fungovanim vsech
systému podléhajicich vyvoji. Tedy i téch nezivych, pro které
pojem viile nepouzivame, i kdyz v nich probiha v nelinearni fazi
jejich vyvoje obdobna forma volby zaloZzena v hluboké pod-
staté na nahodé™s.

Na Zemi jsou v disledku docasného prevladnuti procesu
koncentrace nad fidnutim v§echny vznikajici systémy tlaceny
k réistu hierarchie a moci. A nic na tom neméni ani fakt, ze
napriklad v lidskych schopnostech je samoziejmé i tento boj
o moc odmitnout™®. Naopak, pravé diky tomu, Ze kazdy z nas
pojimame boj o moc riizné intenzivné a jinak, se i my uvnitf
spolec¢nosti rozriiznujeme a tvofime hierarchicka usporadani,
diky éemuz mizeme spolupracovat a postupovat spolec¢né.
Historicky a dlouhodoby vyvoj ¢lovéka uvnitf spolecnosti,

a tedy i vyvoj mést a statd, véetné priimyslu, technologii i eko-
nomiky, je proto pfimo provazan s rostouci koncentraci moci.
Clovék se vyvinul na Zemi pied zhruba 260 az 350 tisici

lety'®© a nékdy pred pravdépodobné vice nez 70.000 lety'®!

u nékterého z nasich primych predkd doslo na hrané mezi
tlakem vnéjsich okolnosti a uvnitf vSech organismu na Zemi
pokracujicim koncentraénim procesem k nastartovani hluboké
nelinearity v systému kopirovani genetické informace. Stala
se, laicky Fec¢eno, chyba v mnohokrat odzkouseném procesu
déleni bunék.

V této nasi lidské prvni nelinearité, ktera byva nazyvana
kognitivni revoluci, doslo k propojeni tehdejsi soucasnosti
s hlubokou minulosti, ve které se tomuto praclovéku pred-
chazejici organismy vyvijely. Schopnosti, které byly potfeba
k zivotu do té doby, zacaly byt od tohoto okamziku v nasled-
ném konkurencnim boji zastaralé. Dnes jsme schopni urcit,
ze lidé se od Simpanz! lisi ve své genetické vybaveé o dvé pro-
centa, avsak tento prvni okamzik nelinearity byl dost mozna
mnohem mensi'®2. Prvni a nepatrna geneticka mutace se tre-
fila do zrovna poptavané vyhody v ramci konkurenc¢niho boje
uvnitf i vné socialni skupiny. Tato udalost se pravdépodobné
stala u nékteré z vice odlouéenych tlup lidoopa'e3.

Clovék zahajil svou pout po Zemi pred mnoha desitkami
tisic let stejné jako kazdy jiny organismus silné determino-
van okolim™*. V pribéhu ¢asu bylo nase preziti otazkou kdo
s koho. Kazdodenné jsme v tehdejsi pfirodé bojovali o bezpeci
a potravu. Nase schopnost rozmnoZovani a prezivani byla v té
dobé téZce vydobytou rovnovahou vici okolnimu prostredi.
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65 Resp. o zvySeni

pravdépodobnosti
preziti nasich gen,

jak popisuje britsky
biolog a profesor na
univerzité v Oxfordu C.R.
Dawkins (2003).

66 Harari (2013), s. 108.
Z naseho dFivéjsiho teo-
retického potencialu , byt
véude” (obdoba fyzikalni
Casticové superpozice)
jsme témito svymi pri-
marnimi volbami ustavili
své vlastni budouci byti
pouze ,nékde” na Zemi.

67 Harari (2013), s. 112

68 podle Harari

(2013), s. 39

Byli jsme proto tlaceni k sobé pro nas nebezpecnymi a nepfi-
znivymi pfirodnimi podminkami a koncentraci moci jsme se
tehdy snazili v kazdém okamziku zvysit zejména svou pravdé-
podobnost preziti'es.

Nase pravéké opusténi kazdodenni potreby sbéru a nebez-
pecného lovu pred vice nez 10.000 lety, které jsme nahradili
nejprve ob¢éasnym a pozdéji kazdoro¢nim obhospodarovanim
poli v irodnych oblastech’®?, tak bylo z pohledu zvyseni nasi
(skupinové) moci vici pfirodé nevyhnutelné.

Obhospodarovani poli v irodnych mistech se tehdejsim
lidem opravnéné jevilo jako snadnéjsi a dost mozna v inkrimi-
novaném obdobi i nutnéjsi, rozhodné vsak bezpecnéjsi nez
nejisty a Casty lov. S Urodou jsme usetrili na aktivité a ziskali
vice ¢asu na premysleni a jinou ¢innost.

Zaroven se vsak objevilo mnoho dalsich problém. Zacali
jsme se napriklad rychleji mnozit, a proto se jiz neslo vratit
fidnuti je tak mozné na lidské arovni sledovat mj. jako nasi neo-
chotu az lenost vykonavat drivéjsi, z uréitého pohledu naroc-
néji ¢i nebezpecnéji se nam jevici ¢innosti.

Vyvoj je neustalou pretahovanou mezi fidnutim a koncen-
traci, a proto i nas kazdy jeden krok vyvolal na strané vyvoje
krok druhy, a ten nas znovu donutil hledat, kudy dal. Vyvoj nas
vzdy znovu a znovu dobihal a nastoloval novou rovnovahu.

S kazdym nasim ,.ulehéenim si” v podobé vétsi moci, tedy lepsi
a efektivnéjsi koncentrace a vzajemné organizace, jsme se na
tuto novou uroven kolektivné adaptovali a usporeny cas zacali
vénovat ¢innostem novym.

V dobé neolitické revoluce jsme tedy prosli dalSim hlubsim
nelinearnim vyvojem - nikoli jiz tak hlubokym jako pred stati-
sici lety na Urovni nasich gent, nybrz na Grovni nasi schopnosti
se organizovat. A tato nelinearita je dnes nazyvana zemédél-
skou revoluci.

Do kazdého boje - stale vice orientovaného proti vlastnimu
s vétsi koncentraci moci nez souper. Napriklad ty lidské komu-
nity, které umély vyuzit zkuSenosti i svych jiz boje méné schop-
nych starc, ziskaly urcitou konkurenéni vyhodu.

Jako lovci a sbéraci jsme (a s nami i nase geny) nebyli
schopni svou moc prilis vice koncentrovat, nebot nas mozek
nam umoznuje tvofit funkéni socialni skupiny o nejvyse 150
¢lenech®. Tento pocet pred neolitickou revoluci tvoril urcity
ramec Sirsi rodiny. Jakmile jsme se vsak usadili, bylo potreba
tuto hranici prekonat. To se nam nakonec podafrilo, avsak za
cenu promény vzajemné organizace. Nase plvodné spole-
¢enstvi se zacalo pretvaret ve spole¢nost. Komunita v societu.
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Vyvinuli jsme si ideje, pravidla chovani, zvyky, tradice i nabo-
Zenstvi a nase vzajemné lidské provazani z rodinné komunity
se zmeénilo na uréitym zplisobem racionalni uspofradani.

Vyvoj lidem nikdy nenabizel p¥ili§ mnoho moznosti vybéru.
V dobach nepratelského prirodniho prostredi nebylo mozné
chovat se obdobné jako dnes. Moc ¢lovéka vici silam prirody
pusobicim v jeho nejblizsim okoli - ale platilo to i proti jinym
skupinam lidi - byla vzdy extrémné mala. Jedinou moznosti, jak
vést alespon trochu vyvazeny boj, bylo proto vzajemné se pro-
pojit, spojit. Odjakziva u nas lidi platilo, ze pohromadé se méné

bojime - a to jak v pripadé naseho davného boje proti prirodé,
tak i naseho pozdéjsiho boje proti cizim skupinam lidi, ¢i jesté
pozdéji boje proti nesvobodé a represi v totalitnich statech.

Pfed mnoha tisici lety jsme se proto zacali stale vice
uzemné koncentrovat. Tvofili jsme sidla a osady, vné kterych
bylo zpravidla mnohem méné bezpecno nez uvnitf. To si vynu-
tilo i nasi vertikalni hierarchizaci a vznikly tak vladnouci, pod-
dané a dalsi tridy.

Skupiny lépe vzajemné provazané s lepsimi nastroji, pra-
covnimi postupy a bojovymi strategiemi byly schopny lépe
prekonavat jak pfirodni podminky, tak i vlastni konkurenty.
Postupné se objevila Siroka skala nastroji moci. Lidska schop-
nost koncentrace moci zacala postupné ziskavat dalSim vyvo-
jem na stale vétsi variabilité. Z dnesniho pohledu je mozné
¢lenit nastroje moci do nékolika skupin, napriklad:

« rychlost lidského premistovani (ménici se az
do priimyslové revoluce velmi pomalu, byla dana
rychlosti chlize, béhu ¢i rychlosti jezdeckych zvirat),

« rychlost Sifeni informaci, tedy dostupnost
zejména psaného slova a jeho distribuce,

« ekonomické (penézni) nastroje smény
umoznujici stale vétSimu mnozstvi lidi
participovat na progresu celé skupiny,

« organizacni nastroje spravy uzemi
a spolecnosti, jak v dobach miru, tak zejména
v dobach valky (v¢é. nabozenstvi),

 technologie, a to jak ty umoziujici nasi
blizkost ve méstech (infrastruktura), tak
také zbrané a vojenska zafizeni.

Jejich vylepsovanim a riiznymi kombinacemi byly riizné komu-
nity ¢i jednotlivci schopni stale Iépe svou moc koncentrovat,
coz se nasledné projevovalo v zasadé ve tfech rliznych smé-
rech - ve velikosti ovladaného teritoria, ve spolecenském
postaveni a také v - z téchto dvou povstavajici - disponibilité
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169 O kolapsech
slozitych spole¢nosti
zevrubné pojednava
Tainter (2009).

70 Rozsahle a detailné

tuto problematiku roz-
pracovava Wright (2011).

7 Casto vsak tyto pou-
ze svou moc upevrovaly
smérem dovnitf svych
skupin pomoci represi

a obecné regulaci,

a to byl zpravidla vzdy
zacatek jejich konce ¢i
alespon dlouhodobého
nasledného Upadku
celého spolecenstvi.

nastrojil a majetku. Jednoduse, i kdyz mirné nepresné feceno,
lidé a lidské skupiny mohou zvétSovat svou moc nad tuzemim,
nad ostatnimi lidmi a nad vyrobnimi prostredky, tedy nad
bohatstvim a majetkem.

Urcit4, a ne zcela nevyznamna nepresnost tohoto vyjadieni
pfedchoziho druhu koncentrace moci, ktery v§ak uvolnil misto
pro druh koncentrace nové. Podobné jako napriklad trava, aby
mohla vyrlst na padé, napfed tuto rozrusi, aby skrze ni mohla
proniknout. Jedna se o obdobu laviny pisku na hromadé, ktera
pada ve chvili, kdy by jeji vyska v disledku dalsich padajicich
zrnicek pfi linearnim vyvoji dale rostla. Nicméné, pro dobrou
nazornost a snadné pochopeni pfi¢innych souvislosti budeme
takovéto zjednoduseni v dalsim textu pouzivat, a tedy napfi-
klad rlist ovladaného uzemi budeme popisovat pfimo jako pro-
jev koncentrace moci a nikoliv jako disledek.

Reka vyvoje vidy teée cestou nejmensiho odporu, proto
p¥i kazdém ztiZeni zisku moci v jednom sméru jsme se (zfidka)
individualné ¢i (spise) kolektivné vydali cestou jinou. Na ni
jsme pak zdokonalili své nastroje moci tak, Ze se dalsi zisk moci
opét stal snadnéjsi v nékterém z jinych ci tfeba i dfive opusté-
nych sméra vyvoje. Napfiklad dobra vnitfni organizace urcité
komunity, tedy zejména jeji dobré veleni, umoznilo zvétseni
teritoria. Potfeba vétsiho usili pfi jeho obrané a obhospodaro-
vani vsak opét zvysila naroky na kvalitni vnitfni organizaci.

Byla to vsak dlouha cesta plna omyl( a preslapti. Mnoho
skupin a pozdéji i narod( se casto spoléhalo pouze na jeden Ci
jen nékteré z nastroji moci a ,zapominalo” na potfebu i téch
ostatnich. Nezfidka tak ,,barbarské” narody pouzitim hrubé sily
vyplenily kultury v urcitych oblastech pokrocilejsi a Iépe spole-
¢ensky organizované'®,

Moc elit ve skupinach se vzdy opirala o urcitou legitimitu
pred dalsimi jejich ¢leny ¢i spojenci. Ti je tolerovali vidy vymé-
nou za rust (¢i alespon nepfilis velky pokles) vlastni moci.
Jedna se o univerzalni princip mezilidské spoluprace zvany
strategie nenulovych souctli°. Tento ve struc¢nosti mj. fika, Ze
nejvice prace zpravidla odvede kazdy sam, avSak dlouhodobé
udrzitelnéjsi (nakonec vlastné pro véechny) je ¢ast vlastni cin-
nosti vénovat roding, prateliim, komunité a vyssim celkdim.

Elity, aby svou moc dlouhodobé udrzely, musely proto
neustale dbat o dalsi a dalsi riist své moci', a to zejména
v podobé uzemnich a ekonomickych zisk(. S tizemnim ris-
tem se z pGvodnich zemédélskych usedlosti a mist obchodu
postupem casu stavaly stale vice provazané systémy osid-
leni s vlastni hierarchii. Z osad se tak vyvinula mésta, méstské
staty, systémy osidleni, FiSe a kralovstvi.
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72 Platdn jak v Ustavé

(Platon 1993), tak

i v Zakonech (Platon
2003) i v dalsich dilech
pouzival pro spolecenstvi
lidi, jaké dnes chapeme

v souvislosti s méstem Ci
statem, vzdy pojem obec.

73 Jiz diive
ustalenymi vyjimkami
byly ostrovni staty.

Vyvoj typicky svym rozriznovanim systému na nékolik malo
velkych a mnoho malych se tak postupné odehraval na stale
vice urovnich. Vétsi celky (néjaké formy statnich utvar() vzdy
vznikaly na ramenou mensich, av§ak po svém vzniku je svym
vnitfnim prostredim dale utvarely a organicky se nimi propojo-
valy. Uvnitf téchto celk( se utvarela kultura, jazyk, ekonomicka
pravidla smény a dani, zvyky i ndbozenstvi, ale také napfriklad
Skolstvi a zdravotnictvi.

Mésta, kdysi - podle Platéna - obce, z dnesniho pohledu
méstskeé staty?, se tak postupné dostala ,, dovniti” celospole-
censké organizace tvorené nejprve regionalnimi uskupenimi,
pozdéji narody (a dnes i nadnarodnimi uskupenimi). Zastavala
vSak opevnéna, uzaviena do svych hradeb, nebot okolni pro-
stiedi tehdy stale nebylo pro zivot lidi prilis pratelské.

Na konci stredovéku dospély v zadpadni Evropé tehdejsi elity
a jimi ovladané statni Utvary skrze obrovské mnozstvi stiett
v disledku zejména stale omezenéjsich moznosti izemnich
kontinentalnich zisku, do velikosti, bohatstvi a technologické
a organizacni urovné umoziujici Uspésné zaoceanské plavby.
V podstaté zastaveny Gizemni riist moci se tak stal znovu
relativné snadnym a nékolik malo evropskych primorskych
statnich utvart béhem dvou nasleduijicich stoleti svymi zamofr-
skymi izemimi v podstaté pokrylo celou planetu. Nejpozdéji
do konce 18. stoleti se stal zisk dalsiho Uzemi na Zemi a s nim
i riist moci nad izemim znovu mnohem tézsi nez drive. Z eko-
nomického hlediska pfilis vzrostly naklady na dalsi rlist tohoto
druhu moci.

Koncentrac¢ni proces v tu dobu probihal samoziejmé i jinak,
napftiklad v podobé informaéniho (pismo a média) a ekono-
mického propojovani (obchod a trh), avsak ukoncila se epocha
velkych tzemnich zisku, kdyz jeji dalsi pokracovani narazilo na
priliSna rizika a s nimi spojené naklady. A mnohem pozdéji ve
20. stoleti také na vzajemnou lidskou sounalezitost, jejiz poru-
Sovani se po dvou svétovych valkach a hrozbé vzajemného
znic¢eni jadernymi zbranémi ukazalo jako mnohem horsi vari-
anta vyvoje v podobé pokrac¢ovani zastaralého tzemné-mo-
cenského boje. Jinymi slovy, prostorové extenzivni vyvoj lidské
spolec¢nosti na prelomu 17. a 18. stoleti narazil na staré, hluboké
a stabilni struktury - omezeny prostor planety na jedné strané
a na druhé strané a pozdéji na vlastni existenci lidského rodu
a jeho zachovani.

Plvodné prostorové ne pevné vymezené tizemni celky
v podobé riznych forem statnich tGtvard' na hrané tohoto
stfetu se zacaly v 17. stoleti pomalu v prostoru ustalovat a sta-
vat se pro dalsi spolec¢ensky vyvoj uz relativné stabilizova-
nymi strukturami. Od pocatku 18. stoleti mohla proto lidska
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74 Zejména Thomas
Hobbes (napf. Hobbes,
Chotas, Masopust,
Barabas (ed.) 2009),
John Locke (napf.

Locke 1992), Charles
Louis Montesquieu
(Montesquieu 2003),
Jean-Jacques Rousseau
(Rousseau, Salena
2002) a dalsi, jejichz
dila se propsala napf. do
francouzské ,Deklarace
prav ¢lovéka a obcana”
¢i americké ,Deklarace
nezavislosti” Gi

Ustavy” - zde napt. Listy
federalistt - Hamilton,
Madison, Jay (2010).

75 napf. Frais (2005)

176

pana jako aktivita, ktera
je uzce spojovana s pod-
porou demokrati¢nosti

a otevienosti spolecnosti
(Prudky a kol. 2009).

77 Spojeni svobody

v obecném smyslu

a svobody ekonomické
je velmi silné - z mnoha
napf. Friedman (1993).

78 Harper (2018b)

7% Loucka (2003)
80 Harper (2018c)

81 Problematiku

shrnuji a prokazuji
pomoci mnoha korelaci
Inglehard, Welzer (2010)
a identifikuji stopy téchto
znalosti v pracich socio-
logti z prelomu 19. a 20.
stoleti: E. Durkheima, jiz
zminéného F. Tdnniese

a také zejména Maxe
Webera propojujiciho
progres zapadoevropské
civilizace s kulturou

a protestanskym
nabozenskym vyznanim.

82 vice v rozsahlém dile

Geerta Hofstedeho, nejlé-

pe napf. Hofstede (1980)

Participace byva cha-

spolecnost v dlsledku na jedné strané pokracujiciho procesu
koncentrace (moci) a na druhé strané uzemniho omezeni ve
svém tehdejsSim jadru - zapadni Evropé - vstupovat do histo-
ricky dalsi velmi hluboké nelinearni faze vyvoje plné zpétnych
vazeb a celého komplexu zmén bez moznosti jednoznacné
identifikace jejich vzajemnych kauzalit.

S ukon¢enim moznosti izemniho rlstu zejména namornich
velmoci zac¢ala postupné fidnout tehdejsi troven koncentrace
moci je ovladajicich elit. Od pocatku 18. stoleti se v Evropé
zacaly postupné proménovat absolutistické a despotické typy
vovaly jiz dfive popsané koncepty pravniho statu, tii zaklad-
nich pilifa statni moci, pfirozenych lidskych prav'™ aj. Ruku
v ruce s timto vyvojem pak probihaly i zmény v pravnich
a spravnich systémech. Postupné ruseni nevolnictvi ¢i obecné
institutu poddanstvi'’® se prolinalo se zavadénim prvk{ subsi-
diarity (a mnohem pozdéji pak metod participace’®) do verejné
spravy.

Zacala se postupneé rozbijet pravidla, ktera do té doby
drzela vytvorenou spolecenskou hierarchii pohromadé. Celky
jiz nemély kam mocensky rist, avsak skrze lidi stale pokraco-
val koncentracni proces. Spolecenské vrstvy, skupiny i lidé se
zacali stale vice osvobozovat a méné uskrovinovat'’. Postupné
se zahdjil a zacal zrychlovat proces lidské emancipace, tedy
promény usili podporujici rlist moci celku za usili zvySujici moc
vlastni. Ostatné, pGvodni vyznam slova svoboda - v jazyce
feckém eleutheria, ve starém anglickém freodom', v ¢es-
kém z indoevropského korene suobh-oda'® - znaci osvobo-
zeni se z otroctvi, tyranie, obecné despotické moci, projevujici
se moznosti volby. A plivod slova emancipace, z latinského
e-mancipare, znaci propustit z podruci, rozvazani z otcovské
moci'e,

Proces emancipace je univerzalnim, nasi psychologii
hluboce podminénym fenoménem pozorovatelnym napfic
narody a spolecenstvimi. Lze jej vnimat v kontextu vyvoje na
ose kolektivismus-individualismus'®', kde smér k individuali-
smu znaci rist miry emancipace, tedy dlraz na osobni auto-
nomii, ktera vede k sebenaplnéni a sebevyjadreni, a kde ve
sméru kolektivismu dochazi k lidskému ,.sebenaplnéni” skrze
zvnéjsku definované povinnosti'®2. Na proces emancipace
se vSak Ize divat také jako na navrat ¢lovéka k jeho pfiroze-
nosti, ktera byla potlacena béhem historického spolecenského
vyvoje plného konkurencniho boje mezi lidmi a skupinami.
Tento pohled zalozeny na humanismu je dnesni zapadni spo-
lecnosti blizsi. Univerzalné vsak plati, Ze emancipaci se prilis
nedafri v situacich, kdy je ohrozeno vlastni prezivani.
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8 mj. i nabozen-
skych, vice napf.
rozsahlé dilo M.

Webera - Protestantska
etika a duch kapitalismu,
popsana napf. ve Weber,
Havelka (ed.) (1998)

184 vice napf.
Fukuyama (2002),
ovsem také Inglehart,
Welzer (2010) aj.

8 Vice o neustalém
hledani vhodné miry svo-
body v historické Anglii

a novodobém Spojeném
kréalovstvi velmi dobre
popisuje napf. Maurois
(1993). Velkou Britanii

je treba vzdy posuzovat
jako relativné vyjimecny
(vyspély) ostrovni stat.

86 napt. Budaj (2016)

87 i se vztahem

k dnesnimu stavu
napf. Taoua (2018)

88 Hayek (1990)

89 souhrnné i s dal$imi

odkazy popisuje fenomén
industrializace napf.
Savicky (ed.) (2016)

90 Harenberg (2003)

Obecné lze fici, ze v ramci mnoha vzajemné provazanych
kulturnich promén, véetné téch nabozenskych's, zacal v zapa-
doevropské civilizaci nartstat vyznam lidského Zivota a zaro-
ven slabnout moc nejprve ne-volenych, tedy vy-volenych,
pozdéji jiz volenych jednotlivcu. Lidstvu trvalo néjakou dobu -
presné feceno az do limitu linearniho nerovnovazného vyvoje
na prelomu 17. a 18. stoleti - nez se mohlo na ose kolektivis-
mus-individualismus zacit trvale pohybovat novym smérem.

A to az k zatim poslednimu dosazenému stavu spole¢enského
zrizeni, kterym je demokracie'®, jako institucionalizovanému
prostredi pro svobodna lidska rozhodnuti a volby. O tom, ze
tento dlouhodoby a celospolecensky proces nebyl jednodu-
chy a zdaleka ne primocary, svédci i to, ze kazdy stat tento
vyvoj zpocatku absolvoval jinou cestou. Zatimco napfiklad
Velka Britanie kontinualné pokracovala ve sméru postupného
oslabovani moci panovnika skrze dalsi demokratizaci instituci
zapocatou mnohem dfive'®®, Francie se vydala v 18. stoleti ces-
tami nékolika revoluci a valek, a taktéz Némecko, v 19. stoleti
scelujici nejprve samostatné statni utvary na svém tzemi, poz-
déji i mimo né;j'®e. O klikatosti této cesty vsak svédci zejména
pozdéjsi 20. stoleti, 2 svétové valky, rozpad kolonialniho svéta
a viny osamostatiiovani stati'®’. Ovsem také obrat mnoha zemi

véetné Ceské republiky ve druhé poloviné 20. stoleti zpét ke ¥ Kondratiev (1935)

kolektivistickym statnim zfrizenim, ve kterych byl duch svobody 192 Blazek, Uhlif
a osobni autonomie mylné zaménovan za osvobozeni od nut- (2002), 5. 97
nosti volby',
Odrazy popsaného emancipacniho procesu je mozné sle-
dovat v mnoha aspektech dlouhodobého novovékého spo-
lecenského vyvoje. My se nyni zamérime zejména na aspekt
technologicko-ekonomicky.
V zapadni Evropé v 18. stoleti umoznily postupné se mno-
Zici prvky svobody a individualniho naristu moci v podobé
volného c¢asu a prostfedkt jednotliveiim stale Iépe a vice
vyrovnavat nerovnosti (v ekonomickém smyslu rozdily mezi
poptavkou a nabidkou) ve svém nejblizsim okoli. Jednou
z mnoha z nich byla velka nerovnost mezi potrebami dale
koncentrovat pracovni silu a omezenym mnozstvim lidi, a to
béhem stéle intenzivnéjsi poptavky po dalSim zvysSovani pro-
duktivity prace. Je vtomto ohledu vice nez pfizna¢né, zZe zdo-
konaleny parni stroj vytvofil (i kdyZ az po 50 letech existence 93 Taylor (1996)
tohoto know-how) a komeréné vyuzil skotsky mechanik James
Watt v 70. letech 18. stoleti®®®, tedy zhruba ve stejné dobé, kdy
byl posledni do té doby ,. nezabrany” obyvatelny kontinent -
Australie - prohlasen za izemi Velké Britanie'®.
S tim, jak se objevil stroj a koncentrace moci zacala byt
postupné stale méné zavisla na mnozstvi Cisté lidské prace,
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se schopnost akumulace moci postupné prenasela do oblasti
majetku a bohatstvi vyznamnych priimysinik( a podnikatelt
Zijicich praveé ve méstech, coz jesté vice urychlilo droleni moci
elit a spolecenskou proménu statdl. Ztratu moci elit proto nelze
ani ndhodou povazovat za ztratu sily téchto spole¢enskych
celktl (pokud se tedy nejednalo o celonarodni kolaps). Naopak,
ve skutecnosti se jednalo o rist jejich sily, nebot se na jejich
performanci zacalo podilet svou osvobozenou energii mnohem
vice lidi.

Nasledné, od prelomu 18. a 19. stoleti, zacala jedna priimys-
lova a obecné technologicka inovace stihat druhou. Pod prav-
nim a bezpeénostnim ramcem statl zajistujicich trh (postupné
stale vice volny a svobodny a zaroven stale uzemné vétsi az
nakonec dnes celoplanetarni) se zacaly utvaret hierarchie
nové, zalozené na technologické a firemné-organizacni Grovni
poznani v dané epose. Toto postupné vedlo pfi stale pokracuiji-
cim rastu populace a technickém pokroku ke zkomplexnéni ¢i
lépe ,zorganicténi” chovani celospolecenského systému. Stale
vice provazana svétova ekonomika zacala podobné jako jiné
komplexni systémy (¢i organismy) projevovat urcité obdoby
rytma.

Tyto ekonomicko-technologické cykly popsal jiz na pocatku
20. stoleti rusky ekonom Nikolai Kondratiev' a jsou od té doby
rozpracovany v bezpodétu pracich™2. Do dnesnich dn se rozli-
Suje téchto cykll pét a davaji se do souvislosti zejména s tech-
nologickymi inovacemi - vyuzitim pary, rozvojem Zeleznic,
elektfinou, ropou a automobilismem a konec¢né pocitacem
a internetem. | jejich plivod je tieba hledat v obecném koncen-
tracnim procesu, coz vsak vyzaduje trochu vysvétleni.

Na vSechny priimyslové inovace je tfeba nahlizet jako na
nelinearity ve spolecenském vyvoji. Ve srovnani s celkovou
proménou spolecnosti, o které zde mluvime, jsou to vsak neli-
nearity méné hluboké. Déji se uvnitf jiz vytvoreného a jakz-takz
ustaleného spolec¢ensko-ekonomického ramce.

Kazda technologicka inovace znamenala vzdy zhmotnéni
touhy po akumulaci vétsi moci. Nova a ekonomicky vyuzita
a rozvinuta inovace proto zpravidla nezmiriiuje nerovnost,
naopak ji zvysuje. “Hlubsi” inovace, at uz to byl vynalez pisma
¢i pozdéji knihtisku, ,vynalez” pojisténi a jeho vyuziti u zdmor-
skych objev'%, parni stroj, elektfina a dalsi, mély vzdy nejprve
centralizac¢ni efekt a mocensky posilily pouze urcitou skupinu
obyvatelstva. Az pozdéji, po dosazeni limitl zisk( téchto sku-
pin, se néjaky prvek téchto inovaci vzdy rozsiril difuzi, tedy fid-
nutim. Tak se pomoci knih zacalo Sifit védéni, diky schopnosti
pocitat a sdilet ekonomické riziko vznikly banky a nasledné
mezinarodni obchod. Kazdé takové srovnani spolecenské
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194 Obdobné je mozné

pozorovat i u digitalni

¢i napriklad telefonické
sité. Nebude v budoucnu
dtvodu, aby byl hovor
mezi dvéma sousednimi,
par desitek metrti od
sebe vzdalenymi misty
(mobilni telefony) zpro-
stfedkovavan se zapoje-
nim vzdaleného centra.

195V tomto ohledu v8ak

vzhledem ke komplex-
nosti problematiky do
jisté miry chybi dostatek
vyzkumu tykajicich se
postupného ¢&i skoko-
vého vyvoje blizkosti

a konektivity (= poctu
propojeni) lidi v zavislosti
na kli¢ovych inovacich
popsanych v souvislosti
s Kondratievovymi cykly.
V této historicko-ekono-
micko-technologicko-
-geografické oblasti je
tieba hlubsi vyzkum.

196 tedy celkova Uroven

hardwaru, softwaru,
pokrocila miniaturizace,
nové typy baterii, atd.

nerovnosti mélo proto vZdy co do ¢inéni se zrychlenim ¢i
zkvalitnénim pfenosu informaci (penize jsou také informace),
zkracenim vzdalenosti, zrychlenim rychlosti pfepravy, zinten-
zivnénim kontaktu ¢i obecné se zlepsenim (vzajemné ¢i infor-
macni) dostupnosti'®4.

Objev parniho stroje ve druhé poloviné 18. stoleti a nutnost
koncentrace vyrobnich linek do jeho blizkosti (neuméli jsme na
pFiliSnou vzdalenost vést energii) pfitahnul lidi do mést. V Lon-
dyné se toto odehralo nejdfive, a to béhem 18. stoleti. V polo-
viné 19. stoleti se pak zacal rychle zmensovat geograficky
prostor. Zapocal rozvoj zelezni¢ni dopravy, ziskali jsme schop-
nost Sifeni energie (elektrické), nastoupil automobilismus. To
zase mésta roztahlo do prostoru. Na konci 20. stoleti pak doslo
k nasemu opétovnému ,sestéhovani” - tentokrat do virtual-
niho svéta a do nasich mobilnich telefont. Prostor (alespon ten
virtualni) se zmensil do singularity.

Ekonomické cykly popsané Kondratievem a dalSimi je proto
treba v obecném smyslu chapat jako celospolecenské pro-
storové koncentracni viny, prudka zlepseni dostupnosti pra-
covni sily, vzajemné dostupnosti lidi, energie a informaci'®s.
Jinymi slovy, jedna se o velka a skokova prekonani urcitych
ne-dostupnosti riznych typl informace ¢i jejich nosict v histo-
rii spolecenského vyvoje.

V dnesnim dalsim ekonomickém cyklu mlze ne-dostup-
nost znamenat i napfiklad prilisnou slozitost ovladani stroju
¢i obecné vypocetni techniky. V tomto ohledu je pak i prav-
dépodobné, Ze dalsi koncentracni vina probéhne s prekro-
¢enim takového vykonu pocitacové techniky, ktera umozni
lidem se na jedné strané i pomoci pokrocilého interface tvo-
feného dostatecné pokrocilou umélou inteligenci dostat k Sir-
$imu okruhu informaci, vyrobnim postuptim, dodavatelskym
sitim, vyzkumu a inovacim a dal$im dnes pro mnoho lidi na
planeté zapovézenym znalostem. Diky tomu - a budoucnost se
v tomto ohledu jevi proto optimisticka - se bude mj. také lépe
a vice moci projevovat tvirci ¢innost stale vétsiho mnozstvi lidi
a technologické inovace tak budou dale nabyvat na ¢etnosti.
Zvyseny vykon vypocetni techniky'® také umozni lidem nap¥ic
narody skrze pokrocilé digitalni tlumocniky se vzajemné doro-
zumivat pomoci jednoho jazyka.

Stejné jako v minulosti ovéem bude i tento budouci tech-
nologicky vyvoj vytvaret stale silnéjsi tlak na dalsi a dalSi spo-
lecenské zmény. V urbanizovanych ¢astech vyspélych statd
jiz v druhé poloviné 20. stoleti dosahla emancipace obyvatel
vrcholu a do jisté miry ztratila na pfitazlivosti, kdyz i sexualni
mensiny ziskaly, co chtély. Nasledujici vyvoj je tak vhodné jiz
nenazyvat emancipace, nybrz individualizace. Zda se dnes,
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97 Uvahy nad timto

vyvojem napt. Lipovetsky
(2008). Ovéem

i podle naseho prvniho
prezidenta T.G. Masaryka
byl krajni individualismus
minimalné pochybny.
Z&dné ja podle n&j neni

a nemuze byt samo.
Kazdy jedinec se vyviji ve
spolecnosti a je v lepsim
pfipadé vychovan v rodi-
né (Masaryk 1946, s. 34).
198 | ze véak predpokla-
dat, Ze i zde jsou limity.
Aby spolecnost fungova-
la, je tfeba tvofit alespon
tzv. tvofivé mensiny,
dulezity motor dalsiho
civiliza¢niho pohybu.

Ty popsal vyznamny
britsky historik Arnold J.
Toynbee, vice napt. Sokol
(2016) ¢&i Krejci (2002).
199 7 mnoha napf. Keeley
1997 ¢&i Roser 2013

200 Také je

tfeba z pozice bohatsi
Casti svéta dodat, ze
existencialni nejistota je
stale dominujici realitou
v relativné velké casti
planety, charakterizované
nizkou socioekonomic-
kou urovni, nedostatkem
kvalitniho vzdélani

a informaci, materialnim
strddanim a z toho vseho
vychazejici omezenou
moznosti volby takto
dotcenych obyvatel.

Ze tato prekracuje i rozumny rdmec pro dobfe fungujici spo-
lecnost'’. A mozna je opravdu tfeba se dalsich zmén obavat.
Uplna ,rovnost” véech vzajemné propojenych lidi, neexistence
spolecenskych ¢i védeckych elit, beztvara celospolecenska
masa miliard kosmopolitnich svétoobc¢anti'®®, od nééeho tako-
vého muze byt jen kricek k néjakému kolektivnimu vybuchu
nenavisti a niceni. Na druhou stranu je zase ovSem prokazano,
ze moderni slozité spolec¢nosti jsou méné nasilné nez spolec-
nosti primitivni®®,

Také je ziejmé, ze se bude dale zvysSovat tlak na oslabo-
vani hranic stat(, z jedné strany hnany stale silici ekonomic-
ko-technologickou hierarchii globalné pusobicich firem. A do
jisté miry v protikladu k tomu pravé pokracujici emancipaci lidi
pozadujicich stale vétsi podil na moci a vétsi miru odpovéd-
nosti alespon za své nejblizsi okoli. Jak je tedy zvano 19. stoleti
obdobim Fisi, 20. stoleti obdobim statd, tak by bylo nejspise
spravné zvat 21. stoleti obdobim mést, ¢i spiSe metropolitnich
aredll a region. A je pravdépodobné s dalsim riistem tech-
nologii, Ze jesté dale v budoucnosti bude tento vyvoj pokraco-
vat skrze néjakou formu pokrocilé virtudlni reality az k lidskym
komunitam, na které jsme biologicky pfirozené nastaveni.

Bylo by proto chybou dosavadni vyvoj povazovat za ukoncéeny,
nebot i v budoucnu budeme stale dale hledat a zpresnovat
svou vlastni miru pfirozenosti v naSem jednani a chovani?°°,

Pokud tedy budou staty chtit nadale alespon v néjaké
podobé pretrvat, nezbude jim nakonec nic jiného, nez se na
jedné strané postavit pomoci stale tésnéjsiho vzajemného
propojeni v oblasti ekonomické sile nadnarodnich korpo-
raci a v oblasti ekologické globalnim environmentalnim pro-
blém{m. Na druhé strané - zejména v oblasti spolecenské,

v problematice vystavby, bydleni a prostiedi, ale i napriklad
vzdélavani ¢i kultury - budou muset uvolnit otéze regioniim

a velkym méstiim. Jinymi slovy, staty jsou vici globalnim pro-
blémm prilis malé a slabé, ale zaroven jsou pfilis velké a téz-
kopadné pri feseni prudce rostouci rozmanitosti lidskych
potreb. Staty tak dnes vybiraji, a do budoucna to bude stale
aktualnéjsi, mezi dvéma smeéry dalSiho vyvoje. Budto mohou
fizené postupné umensovat v urcitych smérech vlastni moc,
nebo stale vice riskovat, ze jejich moc bude pozdéji umensena
nefizené, a to ve vSech smérech najednou.

Cely tento proces, ktery jsme si v hrubych rysech nastinili
a ktery je riznymi autory popisovany z rliznych stran a rliznymi
nazvy - modernizace, individualizace, industrializace, urba-
nizace aj. - je pfibéhem o mnoha kapitolach. Jen téma vztahu
a napéti mezi strukturami v podobé statnich utvart a jejich hra-
nicemi prostupujicimi vice ¢i méné volnym trhem by vydalo na
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201 Kazdy cyklus s sebou
vzdy nese i néjakou
hlubsi proménu ve fun-
govani vétsiho systému.
Nelze proto v tomto
ohledu nevidét napriklad
i souvislost mezi
Kondratievovymi cykly

a postupnymi korekcemi
svétového ekonomického
systému (napf. Narkus
2012). Tak doslo ve

20. letech 20. stoleti,

v dobé mezi 3. a 4.
Kondratievovym cyklem,
k odstoupeni od zlatého
standardu a v 70. letech
20. stoleti pak ke zruseni
Brettonwoodského sys-
tému a naslednému po-
sileni role Mezinarodniho
ménového fondu a neza-
vislosti centralnich bank.

mnoho samostatnych knih?°'. A stejné tak i téma hranic, limita
a omezeni emancipacniho procesu neni mozné popsat jen na
nékolika Fadcich - ostatné, z jiné strany se k této problematice
vratime jesté pozdéji v ¢asti vénované planovani. Pro nas je
vsak dulezité, Ze soucasti této postupem casu stale hlubsi pro-
mény spolecnosti byla a také je zména prostorové i populacni
velikosti mést a s ni i souvisejici proména chovani lidi. V dalsi
kapitole se proto zaméfime pfimo na projevy zakladnich systé-
movych procesl ve méstech.




Zlata epocha
nejvyznamnéjsich
svétovych mést je
spojena s rozvojem
jejich statnich utvard.

Rozvoj primyslovych
konurbaci nebyl jadrem
spoleé¢ensko-ekonomicko-
technologicke

nelinearity, nybrz jednim

z jejich dusledkd.

Ruist metropolitnich areall
ve 20. stoleti je reziduem
drivéjsiho rastu statd.

Vnitfni strukturalizace
mésta, jak funkéni tak
urbanisticka, je soucasti
celospole¢enskych
nelinearit.

Mésta byla odtrzena od
svych zazemi v dlisledku
propojeni svéta.

Obyvatel Prahy ma
dnes svym zZivotem
blize k obyvateli Buenos
Aires nez k lidem

Zijicim na venkové.

9. Vyvoj a budoucnost meést

Vyvoj probihajici v komplexnim systému, tedy i vtom spole-
cenském, je na rozdil od systémtu jednoduchych extrémné roz-
riiznény. Nékde a nékdy v ném prevlada ridnuti, nékde a nékdy
se v ném déji rastové linearni faze a nékde a nékdy v ném pro-
bihaji rzné hluboké nelinearity. A jesté se vSechny tyto uz tak
diferencované procesy déji rizné na méritkovych trovnich.

A plati, Ze ¢im se jedna o uroven mensi, podrobnéjsi, v pfipadé
spolecenského systému tedy bliz§i nam lidem, tim je variabilita
procesu, ale také napfiklad rychlost jejich stfidani vétsi.

Na méritkovych urovnich mést, popripadé jesté blize nam
je proto velmi obtizné najit néjaké napric vyvojem probihajici
jednotici linie - podobné jako tomu bylo u koncentrace a fid-
nuti moci (vyvolenych jedinct) u celospole¢enského vyvoje,
ktery jsme si popsali v minulé kapitole. To samoziejmé nezna-
mena, ze zakladni systémové procesy - fidnuti a koncentrace -
nejsou hlavnimi hybateli vyvoje. Znamena to vsak, ze jsou tato
zakladni pravidla schovana pod vlivem mnoha dalsich faktora,
podminénych napfiklad casem (epochou), regionalnim kon-
textem, minulymi probéhlymi volbami, kulturnimi specifiky,
technickou vyspélosti daného spole¢enstvi a mnoha dalSimi.
Je to velmi podobné situaci, kdy ze stolu opakované shazujeme
obycejny list papiru, a tento vzdy dopada na zem jinak a jindy,
a to i pres plisobeni univerzalnich Newtonovych gravitacnich
zakonu.

V této kapitole se tedy zamérime jen na urcité vybrané oka-
mziky a procesy v historii mést, kde jsou zfetelné jak plisobeni
zakladnich systémovych procestl, tak i proména vyvojovych
fazi systému a zejména samotny vyvoj jako IV. Wolframova
trida na hrané mezi rddem a chaosem. A samoziejmé bude
i u téchto priklad( tfeba vyuzit znaéného zjednodusovani
a generalizace.

Rustovou, tedy linearné nerovnovaznou fazi vyvoje systémiu
je mozné dobfre identifikovat béhem historickych epoch, kdy
probihal na vice hierarchickych trovnich daného spolec¢en-
ského systému extenzivni harmonicky rozvoj. Bylo to napriklad
obdobi rlistu antického Rima uvnitf Rimské Fise do a okolo pre-
lomu naseho letopoctu, ale i obdobi ristu dalSich vyznamnych
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202 Resp. haprosta
vétsina (nejen velkych
evropskych) mést méla
pouze jednu zlatou éru,
avsak existuji i vyjimky -
napf. New York i Viden,
jak popisuje napf. Hall
(1998). U ceskych mést
se datuje jejich zlata éra
do obdobi 14. a 15. stoleti
(napf. Winter, Royt, Havel
1991). Tento historizujici
pohled mluvi spise o sys-
tému osidleni jako celku.
Primysl (v pfipadé napf.
Ostravska) a obzvlasté

v posledni dobé globa-
lizujici se ekonomiku
(zasahujici ponejvice
velka strediska - Prahu

a Brno) nelze opomijet.

203 A bylo to zejména

v disledku technologické
a védni pfevahy prevzaté
od starovékého Recka.
204 A v podstaté
obdobné pro pozdéjsi
vzestup zapadni Evropy
byva ocenovano vydéleni
protestantt z katolické
cirkve, tedy protestant-
ska etika (napf. Ferguson
2014). Krestanstvi
(zejména prostestantis-
mus) v srdci kapitalismu
je jadrem teorii z pera
Maxe Webera (napf.
Giddens 20183, str. 88)

205 Rim byl mj. premian-
tem napriklad i v Fegeni
pozarl. Ackoliv diky
primitivnim (&i Zadnym)
stavebnim predpisim

a pouzitému materialu
byly jeho budovy velmi
nachylné k rozsahlym
pozarim a v podstaté
neexistovaly verejné
pozarni sluzby, bohati
obc¢ané takovymito ha-
si¢skymi sbory mnohdy
disponovali a hofici

byty pred lokalizaci
pozéru levné odkupovali
(Norwich (ed.) 2016).

Z mnoha dalsich zkouma-
jicich tuto problematiku
napf. Diamond (2008).

meést a jimi ovladanych (a zaroven je ovladajicich) statnich
utvart. Takovato obdobi byla zpravidla zlatymi érami jejich
rozvoje (VIZ TAB. 2). Vétdina mést v historii méla tuto éru pouze
jedinou?°?,

Obdobi po této jejich zlaté éfe vsak jiz probihalo u kazdého
z téchto premiantl jednotlivych epoch rGizné. Jako vzdy je
vhodnym prikladem ke studiu anticky Rim.

Expanze Rimské fise na prelomu naseho letopo&tu probi-
hala v dasledku relativhé snadno dosazitelného okolniho pro-
storu tak rychle?, ze pritom nestihlo dojit k nutnému pokroku
ve spolecenské organizaci a zejména rychlosti dopravy, resp.
pfenosu informace a s ni i moci. V koneéném duisledku se tedy
Rimska Fise, podobné jako se z mnoha rozmanitych Gizemnich
celkl poskladala, po ¢ase zase bez néjaké viditelné promény
rozpadla. Tedy témér.

Uvnitf na tehdejSi poméry neuvéritelné velkého, moc-
ného a zalidnéného Rima, pravdépodobné prvniho a na dlou-
hou dobu posledniho milionového mésta na Zemi, prece jen
z pohledu organizace spole¢nosti doslo ke zdanlivé drobné,
avSak extrémné vyznamné inovaci, tedy nelinearité. Svaty
stolec zde po nékolika staletich i pres celkovy Upadek mésta
povstal a centralni ¢ast Rima se stala zakladem nového druhu
koncentrace moci.

Priklad Rimské Fise ukazuje, jak je pro komplexni vyvoj dtile-
zitd kombinace trochu omezeného prostoru a dostatku zdrojti,
a Ze toto plati nejen v prirodnich systémech, ale i v téch spole-
¢enskych. Nebyt vzniku Vatikanského statu, tak by vznik a upa-
dek Rimské fise a s ni i samotného Rima byl ukazkou jiné nez
IV. Wolframovy tfidy vyvoje na hranici mezi fddem a chaosem.
Jednalo by se o tfidu lll., tedy opakovani. A po dlouhé obdobi
stredovéku to ostatné tak i vypadalo. Statni utvary v tomto
obdobi ve skutec¢nosti nebyly nikterak spolec¢ensky ani tech-
rodu Rima do podoby centra kiestanstvi?®* nedoslo v disledku
jednoticich vlivi kiestanského nabozenstvi u téchto pozdéj-
Sich statnich atvar jiz znovu k opakovani stejného osudu,

k rozpadu. Jinymi slovy, diky alespon urcité podobnosti v jadru
tehdejsich statnich utvart na kontinentu se staty zacaly vza-
jemné tzemné omezovat dfive, nez narazily na limit tehdejSich
nedostatec¢né vyvinutych nastrojl koncentrace moci.

Co je vsak pro nas zejména dalezité, v samotném Rimé
doslo také k obrovskému technologickému pokroku v uméni
stavby mést2°s, Zlaté epose Rima vdééime dodnes za mnohé.
Posudte sami: v Rimé na prelomu letopoétu zabezpedovalo
vodu 18 akvaduktt o celkové délce pres 500 km, bylo zde 11
for a stejny pocet verejnych lazni, 10 bazilik a 9 cirk(i a divadel,
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Mésto Obdobi zlaté éry
Athény 500 pf. n. I.

Rim prelom letopodtu
Florencie 14. stol.

Londyn 16. stol. a dalsi

TAB. 2 — Zlata éra vyznamnych evropskych mést pred primyslovou revoluci, zdroj: Hall (1998), upraveno

206 Hrlza (2014), s. 143

207 Ukoncené ve 20. sto-

leti schopnosti totalniho
sebezniceni pfi jaderné
vélce mezi USA a SSSR.

28 knihoven, 36 vitéznych obloukd, 22 jezdeckych soch, pres
150 pomnikt, 8 mostU a 6 obelisk(i2°¢. Lidsky um, ktery toto vse
vytvoril, se v dalsim spole¢enském vyvoji uz neztratil. Naopak,
prave diky nému je dnes retrospektivné mozné sledovat na
mnoha mistech Evropy ve stfedovéku, jak pod strechami tehdy
existujicich statnich Utvart rostla mésta doslova jako houby po
desti. V Cesku je takovéto obdobi ,,reprodukce” mést datovano
mezi 12. a 13. stoleti, zejména za vlady Pfemysla Otakara Il.
Kazda oblast v zapadni Evropé vSak podléhala v jiné dobé
jinym tlak{im svého okoli, a proto zde jiZ neni mozné mimo vyse
zminénou podstatu uméni stavby mést délat jednotici zavéry.

V dlouhém obdobi stredovéku nebyly nejen spolecen-
ska organizace, ale ani vnitini prostredi mést pfilis dotéeny
vyznamnymi nelinearitami vyvoje. Ty je mozné znovu vice sle-
dovat az od konce 16. a zejména skrze 17. stoleti a dale, kdy
uzemi tehdejsich statnich utvart pokrylo celou Zemi, ¢imz
se dalsi uzemni zisk stal mozny jen diky vétsi technologické
prevaze?®’. Zhruba od té doby je mozné na jednotlivych hie-
rarchickych Urovnich stale vice propojeného spolec¢enského
systému - tedy alespon v zakladnim ¢lenéni na Urovnich lidé,
mésta a statni utvary - pozorovat disharmonie vyvoje. Staty
nemély jiz kam prili§ tzemneé rast (i kdyz ty velké a mocné jesté
potom bezpoctukrat okupovaly a nékteré i dodnes okupuiji
jina uzemi) a jejich dFivéjsi extenzivni rozvoj se proto nasledné
musel s rliznou intenzitou stacet dovnitf, na Urovné hierar-
chicky nizsi. Tedy zejména do z hlediska vyvoje pfipravenych
nerovnosti pro dalsi koncentraci, do velkych a vyznamnych
mést.

Ve méstech tak zacal postupné nartstat tlak na jejich hra-
nice. Ty byly u vyznamnych mést v zapadni Evropé v 18. sto-
leti zpravidla tvoreny hradbami, které ovsem zaroven nebyly
jiz v té dobé z bezpecnostniho hlediska pfilis potfeba. V druhé
poloviné 18. stoleti se navic tyto staly obtézujicimi z dlivodu
potfebného prostorového rozvoje mést - priimysl tenkrat neu-
meél vést energii na velkou vzdalenost a pracovni sila se proto
musela koncentrovat v blizkosti centralniho parniho stroje.
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208 Snad tedy s vyjim-

kou Prahy, kde bourani
zapocalo az v roce 1894
(Hrliza 2014, s. 473).
Mnohdy byly hradby
odstranény az v dobé,
kdy jiz samotné zarostly
do méstského organi-
smu. V pfipadé Prahy
uvadi Beckova (1998), ze
v mistech hradeb vzniklo
v pribéhu pouhych 30
let (1881-1910) jen v ob-
lasti prazskych Vinohrad
vice nez 100 dom.

209 Atona

zakladé mnoha druhd
lokalizacnich faktor(

(z bezpoctu publikaci viz
napf. Venables 1996).

210 7z angl. Bid Rent

Theory, napf. Fujita (1991)

21 yyznamny Gesky
geolog a klimatolog
Vaclav Cilek, CSc.
vyslovné uvadi, ze u New
Yorku hradby - tak
typické pro rozvoj mést
v Evropé - nahrazuje

od nepaméti pobrezi
ostrova (Cilek 2010).

Kdyz pak ve méstech zacala vyrazné prevysovat nabidka pra-
covnich prilezitosti tu na venkové, coz vyvolalo velké pre-
suny obyvatelstva, nezbylo méstiim nic jiného, nez se otevrit
okolnimu prostoru. A to pravé za cenu urcitého rozmélnéni
moci nad vlastnim tzemim, coz se bude nasim dalsim textem
linout jako stfibrna nit. Do konce 19. stoleti zbourala viceméné
v§echna vyznamna mésta v zapadni i stfedni Evropé své rozvoji
branici hradby?°8,

Nelze také opomenout, ze se v pripadé 18. a 19. stoleti
jedna o dalsi epochu zakladani novych mést, a to v mistech
nalezist nerostnych surovin, opét znovu pod stfechou statnich
utvart, ovéem navic také pod stiechou jiz docela fungujiciho
kontinentalniho trhu. A protoze naklady na dopravu téchto
primarnich produktd pramyslové vyroby v té dobé zdaleka
nebyly na tak mizivé drovni jako dnes, nevznikala tehdy
zpravidla samotna mésta, nybrz rozsahlé pramyslové
urbanizované konurbace?®®; soumésti bez jasné hierarchie,
jako je zname z funkcnich regiond, kde je jadrové mésto
obklopené zpravidla zemédélskym okolim.

Pro tento extenzivni rozvoj mést v ,rané priimyslovych* sto-
letich plati, ze stejné jako obecny vyvoj tento nebyl kontinu-
alni, nybrz skokovy. Rist mést bezpoctukrat narazil na izemni
limity v podobé omezené rychlosti prepravy, a proto nejenze
byl tento hnacim motorem dalSich technologickych inovaci,
které umoznovaly nejprve rychlejsi hromadnou a pozdéji i indi-
vidualni dopravu, ale zaroven byl i zakladni pric¢inou diferenci-
ace vnitfniho prostredi mést. Tuto nelinearitu, tedy postupnou
primysl a obchod, dobfe popisuje ekonomicka Teorie pozem-
kové renty?°, jejiz podstatu je mozné lapidarné vyjadrit tak, ze
funkce s vyssi pridanou hodnotou postupné z centra mésta
vytlaéuji funkce s pfidanou hodnotou nizsi (OBR. 19).

V dobé nasledujici po priimyslové revoluci se diky stale
vétsimu mnozstvi faktort a vlivli vyvoj v jednotlivych méstech
zacal extrémné rozrliznovat. | jen drobné rozdily v regionalnim
a kulturnim kontextu, v epose rozvoje ¢i v technologické mire
vyspélosti daného spolecenstvi se staly zakladem pro totalni
jinakost tehdy prudce rostoucich ¢i pfimo vznikajicich mést.
Napriklad americka mésta zastihla éra jejich rozvoje uz v dobé
rozvinuté hromadné a stale vice individualni automobilové
dopravy, ktera umoznila jejich extrémni prostorovou expanzi.
Néktera z téchto mést vSak byla lzemné omezena, ale protoze
v téZe dobé jiz existoval vytah, mohla a zaroven musela rist
do vysky namisto do Sirky. Napfiklad ostrovy?" (New York) ¢i
pristavy obklopené horami (Chicago, Hongkong) mohou byt
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Vysoka

Renta z m?

Nizka

Obchody a kancelafe si mohou
dovolit platit nejvy3si ceny
a najmy pfimo v centru
Pramysl| zabira velké plochy
a nemlZe si dovolit platit
nejvyssi ceny, proto je vytlacovan
mimo centrum
Obyvatelé si za vlastni bydleni
mohou dovolit platit pouze
nizké ceny a najmy
Centrum S ristem vzdalenosti
mésta Vzdalenost

od centra mésta
se sniZuje poptavka
po Gzemi, coz sniZuje cenu

OBR. 19 - Teorie pozemkové renty, zdroj: Harvey, Jowsey (2004), upraveno

vhodnym pfikladem z konce 19. a zac¢atku 20. stoleti. Asijska
a blizkovychodni mésta pak doby jesté pozdéjsi.

Mnohost smér(l vyvoje mést si Ize demonstrovat také na
dusledcich vyplyvajicich z rozdilné velikosti ¢i vyznamu mést

uvnitf systému osidleni. Nelinearni vyvoj zacina zpravidla v nej-

vétsim mésté a teprve pak se Sifi do systému osidleni. To se
snazi popisovat mj. i jedna z poslednich urbanizacnich teorii,
tzv. Teorie diferencialni urbanizace. Podle ni dochazi k proje-

vlim rlstu v poradi: nejvétsi mésta, dale stfediska v jejich zaze-

mich a az nasledné dochazi k rozvoji stiedisek stiredné velkych
(OBR. 20).

V poslednich nékolika stoletich je proména stale vice
celospolecenského systému neustale hlubsi a hlubsi. Stale
vétsi mnozstvi riznych procestl se provazuje a sléva do jed-
noho, plivodné ne zcela vhodné pojmenovaného jako globa-
lizace, dnes zcela evidentné ovSsem pojmenovatelného jako
zkomplexniovani. V ném lze stale méné identifikovat kauzality,
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122 urbanizace, zdroj: Geyer, Kontuly (eds.) (1993).
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212 téma metropolitnich

arealll v Cesku napfiklad
studie Dostal, Hampl
(2002) ¢i Hampl,
Marada (2016)”

218 k problematice vice
uvadéji napf. Tousek,
Kunc a Vystoupil (2008)
24 Autorem Ceského
pojmenovani ,sidelni
kase” je Cesky architekt
a urbanista Ing. arch.
Pavel Hnilicka, ktery ten-
to pojem uved| ve stej-
nojmenném dile Sidelni
kase (Hnilicka 2012).

215 Vice nejlépe pfimo
autor pojmu Doxiadis
(1974). Ve skutecnosti se
déje na Zemi néco jiného.
V souladu s nasimi
poznatky z pfedchozich
kapitol se ukazuje, ze
jednou vzniklé nerovnosti
se s vyvojem vétsinou
zachovavaji. To mj. do-
kazuji i vypocty dojizdky
v Ceském systému
osidleni mezi lety 1991

a 2001. Do vyznamnych
mést - jadrovych oblasti
regiont - se z okolnich
jiz drive hierarchicky
podrizenych obci
dojizdka pomérové
navysuje umérné
velikostnimu rozdilu stre-
disek (Hudecek 2010).
Jinymi slovy, z obci

v okoli velkého strediska
je v ramci dojizdky do
néj postupem Casu
vysavan stale vétsi podil
bydlicich a pracujicich

a tento trend je nejvice
patrny pravé u nejvétsich
stfedisek v systému
osidleni. Proto ne eku-
menopolis, nybrz nékolik

priciny a nasledky. Zfejmé v ném zlistava jen to, zZe zatimco
hranice statl se jiz aZ na vyjimky, navic zpravidla v disledku
vaznych a obecnym spole¢enskym minénim odmitanych kon-
flikta, prilis neméni, predmétem pokracujiciho vyvoje se stavaji
mésta, a také lidé v nich zZijici.

Zejména velka mésta se tak jiz vice nez stoleti extrémné
rozrUstaji a propojuji v husté zalidnénych urbanizovanych met-
ropolitnich arealech??. Fyzik by v tomto vidél urcité analogie
vesmirnych hvézdokup, chemik by zase dany proces pfirovnal
ke krystalizaci latky, napfiklad ledu ve vodé. Ty nejvyznamnéjsi
a kontinentalni nesou jména - znamy je napfiklad BosWash na
vychodé USA ¢i modry banan v Evropé?s. Jsou to oblasti kon-
tinentalniho charakteru s desitkami ¢i stovkami miliont oby-
vatel. V husté zalidnénych oblastech zejména JV Asie, ovsem
i Latinské Ameriky a Afriky se objevuji stale nové a dalsi.

Zatimco uvnitf velkych mést se déje nelinearni vyvoj a pro-
ménuje se nase chovani, jak jsme si popsali jiz ve treti kapi-
tole, vyvoj na hrané mezi fddem a chaosem se do velké miry
tyka zejména blizkého tzemi vné téchto jadrovych oblasti. Vné
uzemi dfive jasné vymezenych hranic mést. Suburbanni zéna
je tak primo ztélesnénim vyvoje. A to je do velké miry problém,
jak z hlediska zivotniho prostredi, tak i spravy tohoto tzemi,
coz jsou v§ak dnes spojené nadoby.

Kompaktni mésta totiz uméji na vznikajici problémy rychleji
reagovat, zatimco do prostoru ,rozplizla” urbanizovana uzemi
s decentralizovanou spravou rozhodovat a reagovat na zmény
nejsou schopna. Obzvlasté problematicka je v tomto ohledu
nekoordinovana suburbanizace zvana urban sprawl, ¢esky pak
sidelni kase?*. Mésta byla v minulosti zakladana zpravidla jako
centra zemédélstvi, resp. obchodu se zemédélskymi produkty
(a pozdéji primyslu), a proto jsou obvykle obklopena nejurod-
néjsi ptdou. Je tak trochu paradoxni, Zze v tomto ohledu jsou
na tom dnes nejlépe mésta omezena fyzicko-geografickymi
bariérami, tedy ostrovy Ci tfeba pristavy z druhé strany sahajici
k upati hor.

Ackoliv se proti dfivéjsim predpokladiim na zemském
povrchu stale netvofri jedno velké tzv. ekumenopolis?'®, tedy
celoplo$né zastavéné Gizemi bez jakychkoli hranic, oprav-
néné nas zabirani krajiny zastavénym tizemim znepokojuje.

V budoucnu se totiz mozna bude ukazovat, Ze zivotni pro-
stredi je pro dalsi vyvoj nasi spole¢nosti stejné tvrdym man-
tinelem jako Uzemni omezenost nasi planety, které dosahly
statni utvary na prelomu 17. a 18. stoleti. Tedy zivotni prostredi
a jeho proména nas bude jesté vice tlacit k sobé. Smérem

k vnitfni proméné celé nasi spolec¢nosti. Do stale vétsi polari-
zace na ose (velko)méstské vs. ostatni izemi. Je to projev stale
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dominantnich, avsak
prostorové znacné roz-
sahlych urbanizovanych
aredld Ize v budoucnosti
na zemském povrchu
ocekavat. Zamyslela se
nad timto jevem i slavna
Jane Jacobs, ktera ovsem
princip tohoto vyvoje
oznacuije za ,jistou/né-
jakou silu”, ktera systém
osidleni Gasem stlacuje
smérem k jednomu domi-
nantnimu metropolitnimu
arealu (Jacobs 2012).

216 A obdobné
plati i pro lidi propojené
skrze internet.

27 Dobry urbanismus je
proto o ekonomii ¢asu.
Ve mésté se mlzeme
zabyvat jinymi vécmi, nez
je zabezpeceni nasich
biologickych potreb.
Obyvatel ¢inzovniho
domu se staréa jen

o par stén a zbytek

Casu vénuje kulturnim
ginnostem a velka

mésta proto Sifi kulturu,
jazyk a treba i modu.

intenzivnéjSiho hlubokého nelinearniho vyvoje, preneseného
ven nasich nejvétsich mést.

Globalnost tohoto trendu je mozna diky jednoduchému
faktu. Dnes je uZ mozné nejen potraviny, ale v podstaté
jakékoliv komodity prevézt za minimalni naklady a velmi rychle
v podstaté odkudkoli na Zemi. Zejména velka mésta se proto
odpoutala od svych okoli, dokonce si za¢ala s nimi namisto
spoluprace konkurovat (soupefit o obyvatele a jejich aktivity),
i primyslova) postupné zacala vzajemné sdilet. Tim se zmensil
pocet ,stupnt volnosti” vyvoje, nebot zatimco dfive reagoval
kazdy méstsky organismus na situaci ve svém regionu, a ten
zase reagoval na situaci v jesté vétsim okoli, se sdilenym
zazemim se zacala v pribéhu zejména minulého stoleti vyvijet
predevsim velka mésta v jednom stejném okolnim prostiredi?'e,

Vysledkem je, Ze dnes jsou si takto globalné propojena
mésta (a jejich obyvatelé) ve véem novém podobnéjsi nez
drive. Méstsky Zivot se dnes napfi¢ kontinenty jiz témér nelisi.
Prazan ma svym zZivotnim stylem blize ke stylu zZivota obyvatele
napfriklad Buenos Aires nez k Zivotu na vesnici.

Podobneé jako drive ¢lovék prekonaval rozdily fyzickogeo-
grafické, dnesni méstsky ¢clovék prekonava rozdily kulturni. Ne
vsak ¢lovék zZijici mimo tato mésta, ¢imz se naplnuje rozriznéni
komplexniho systému, diky kterému je mozné udrzet vyvoj nasi
spolecnosti v izkém prostoru IV. Wolframovy tridy.

Na jedné strané tedy dnes stoji spolecenstvi lidi uvnitr vel-
kych, husté zalidnénych mést, kde se diky blizkému kontaktu
lidi tvori pokrokové nazory, lidé se v nich neboji experimen-
tovat, a kde se tedy odehrava rychly vyvoj. A na druhé strané
stoji ¢lovék s globalnim svétem méné propojeny zijici zpravidla
v méné husté zalidnéném prostredi, které je determinovano
okolnimi cykly. Jinymi slovy, na jedné strané je celkové nata-
vené, ¢i primo tekuté socialni prostredi Sifici skrze informacni
média stale nové a nové pohledy na okolni realitu, a na druhé
strané tradi¢ni prostredi, pouze ¢astecné touzici vyuzivat pro-
dukty, inovace a napady vznikajici uvnitf mést?".

A na prlniku, ale zaroven i hrané obojiho je pravé blizké
zazemi (velkych) mést, kudy vede cesta celospole¢enského
vyvoje. Coz vSak také neni v lidské historii nic nového.

Ve méstech vzdy zacinaly nase snahy o uznani rdznych
lidskych prav. Nejprve napfiklad zruseni otroctvi, pozdéji rov-
nopravnost zen, vSeobecné volebni pravo a mnoho dalsich.
Podstatou takovéto spolec¢nosti je v dlisledku pokracujici
emancipace silnd individualizace uvnitr globalniho propo-
jeni. Opravdu se jedna - jak tento jev popsal a pojmenoval
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218 Bauman (2002)

219 Napf. Hausmannova

prestavba Pafize

v 19. stoleti za vlady
Napoleona Ill. Podrobné
transformaci popisuje
Jordan (1996). Podobné
ovéem je tieba posuzovat
i zasahy totalitnich
statl do podoby svych
nejvyznamnéjsich mést,
napriklad nacistického
Némecka ¢i Sovétského
svazu a dalsich. Pro
tento krok musi ve

staté vzdy existovat
urcitd mira despocie.

220 Pojmenovani
ponékud utopického
konceptu mésta resiciho
problémy pramyslem
znecisténych velkych
mést. Autorem pojmu

je Ebenezer Howard.
Vice napf. Hall, Ward
(2014) a mnoho dalsich.

221 Rozsahly popis vyvo-
je svétového urbanismu
uvadi napt. Hraza (2014).

polsko-britsky sociolog Zygmunt Bauman?® - o vlastnosti
podobné kapaliné.

Zivot ve méstech (obzvlasté v téch velkych) vsak zaroven
nikdy nepfinasel pouze benefity. Mésta mimo ,vzduch, ktery
osvobozuje” také odjakziva nechténé podporovala napf. utva-
feni socidlnich nerovnosti, Casta byla decimace Spatnou hygi-
enou a z ni pochazejici epidemie. | obyvatelé novovékych
meést, ktefi tézili z jejich prudkého ekonomického rozvoje, vidy
nasledné pocitili i negativni stranku vlastni blizkosti, a také
blizkosti prvnich strojt a lidi.

Proto bylo mnohokrat v historii nutné hledat cestu jak dal.
Nejbohatsi a nejvyznamnéjsi mésta si mohla dovolit vyuzit silu
a moc i vyssiho celku - statniho utvaru - a provést svou vnitini
prestavbu. V 19. stoleti mezi nimi vynikala zejména Pariz?'°.
Ovsem meéstské prostredi bylo Spatné i v méné vyznamnych
méstech. Pozornost, a tedy samotny vyvoj, se tak poprvé
a nikoli naposled stocila na izemi okolo mést. Vznikl koncept
vzdaleného bydleni, pojmenovany jako zahradni mésto??°,
zamysleny jako zeleny pas obydleného tizemi okolo méstského
jadra spojujici vyhody hezkého prostredi v krajiné a blizkost
k méstu pInému zivota. Jeho vyznam se v§ak pozdéji prokazal
i z hlediska ekonomického, jak ukazuje OBR. 21.

Le Corbussier predstavil koncept modernistického sidliste,
ktery byl pozdéji formulovan v ramci Athénské charty v roce
193322, V komunistickém svété byl tento nakonec propojen
s upravenym konceptem zahradnich mést - Praha (a mnoho
dalsich mést) tak v druhé poloviné 20. stoleti ziskala vnéjsi prs-
tenec panelovych sidlist.

Postupné se vsak ukazalo, ze spiSe nez vyhody urcité bliz-
kosti jak k vyrobni lince, tak i ke krajiné, kombinuje tento kon-
cept z obojiho spise nevyhody. Nastalo znovuobjeveni kvalit
ulice a souvislé a frontalni zastavby a zaroven dorostla nova
generace s elanem véci zménit a napravit. Lidé se zacali zase
vracet dovnitf do mésta, v ¢emz velkou roli hrala i obyva-
teli volena méstska sprava, ktera v urcitych oblastech kvality
Zivota zjednala napravu. Ale také schopnost lidi inovovat své
postupy a kultivovat pramysl.

Pravé toto je pfima ukazka vyvoje jako pretahované mezi fid-
nutim a koncentraci. Zatimco se v disledku nelinearniho vyvoje
uvoliuje prostor, tlaci se do tohoto prostoru souc¢asné nové
dusledky pokracujici koncentrace, a naopak. Podobné jako
u rostouci hromady pisku, kde se lavina pisku sesune, aby - ale
zaroven i proto - se dalsi hmota postavila na jeji misto.

V historii Uspésného mésta vzdy kazdé obecné zhorseni
zivotnich podminek, které prekonalo uréitou mez, tedy bylo
vnimano obyvateli, bylo vyfeseno. A zase kazdé dalsi zvySeni
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Cena pudy

Zeleny pas

Vzdalenost od centra

OBR. 21 - Vliv zeleného pasu na hodnotu Gzemi, zdroj: Harwey, Jowsey (2004)

222 Tyto a dal$i moznosti
vyuZiti bigdat pro spravu
(nejen mést) uvadi sice
popularné nauc¢na, avsak
na reéalnych pripadech
postavena publikace
Mayer-Schonberger,
Cukier (2014).

223 Tarr, Shane (1997)

blizkosti, dostupnosti a hustoty pfineslo bezpocet novych
vyzev, které tehdejsi méstska spolecnost musela resit.

Byla tfeba lepsi pozarni ochrana? Upravily se stavebni pred-
pisy, vyvinuly ¢i pouzily se méné horlavé stavebni hmoty a roz-
Sifily se ulice. Bylo tfeba cestovat dale a hromadnéji? Vyuzil se
autobus, postavily se tramvajové koleje. Byla vsak uz v azemi
stabilizovana zastavba? Vykopaly se tunely metra. Maji dnesni
mésta problém s tim, Ze se v nich Spatné dafi rodinam s détmi?
Snazi se proto byt co nejprivétivéjsi pro maminky s koc¢arky,
nabizet bezplatnou a hlavné bezbariérovou dopravu, neza-
kourené hospody. Zaplnuji lidé svymi auty ulice a znecistuji
ovzdusi? Mésta proto preménuji své komunikace na cyklo-
stezky a pési zony a zvyhodnuiji elektrické automobily. Je ve
mésté nezvladatelna kriminalita a lidé se obavaji o svij Zivot
a sv(j majetek? Mésta posiluji represivni slozky a vyvijeji nové
metody odhalovani trestnych ¢in?22,

Dobrym prikladem pfekonavani téch nejvétsich problému
byvaiji zpravidla velikostni a vyznamovi premianti. Napfiklad
prvni novodobé milionové mésto Londyn se na prelomu 19.

a 20. stoleti potykalo s hromadami konského trusu??. Vsudypfri-
tomny zapach, hniloba a z ni povstavajici nakazy véstily blizky
konec na tu dobu obrovské a ziejmé neudrzitelné koncentrace
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224 7Zpravidla odhali urci-

tou snizujici se miru tako-
véto méstské resilience
az néjaky otfes, néjaka

necekana katastrofa - po-

zar, ktery pohlti drevéné
domy oddélené uzkymi
ulickami (jako v Londyné
v roce 1666 (Hanson
2002), ¢i blackout pfi
kaskadovitém selhava-
ni pretizené distribuc-

ni sité (jako v Aucklandu
v roce 2006 (Electricity
Authority of New Zealand
2010)). Nebo také vznik
a rychlé exponencial-

ni Sifeni nebezpecného
viru, kterému neni snad-
né vystavit ve fluidnim
méstském prostredi ba-
riéry, jako v pfipadé epi-
demie SARS v roce 2003
a dnesni jiz celosvéto-

va pandemie COVID-19.

225 Takovato mésta se
v modernim Zargonu

v anglictiné nazyvaji
,walkable cities” (Speck
2012), v prekladu nej-
spise ,mésta pro pési”.

226 Co véechno je moz-
né v husté zalidnénych
urbanistickych areélech
sdilet, je dnes velkym

jak vyzkumnym, tak také
politickym tématem.
Pocinaje samoziejmymi
komoditami, jakymi jsou
uzemi, bydleni, dopravni
prostiedky pres energie,
vodu, zpracovani odpa-
dd, vyuziti nejraznéjsich
technologii az ke spravé
(Gorenflo a kol. (eds.)
2018). A z druhé strany je
docela pravdépodobné,
i kdyz vyzkumy v této
oblasti prozatim nejsou
prilis rozsitené, ze ve
velkych méstech sdilime
i nasi ,vnitro-organickou”
mikrofléru. Ze se na sebe
adaptuji i nase lidska téla
se véemi bakteriemi.

221 Hudecek, Dlouhy,
Hnilicka a kol. (2018)

obyvatel, kapitalu a primyslu. Spalovaci motor a automobil
Londyn zachranil. V poslednich 50 letech v ném vsak sili hlasy
po umenseni poctu aut. Lidé maji pocit, ze se dusi jejich zplo-
dinami. Pfed nami jsou dale k feseni odpady, hluk, svételny
smog a v posledni dobé také prilis velké teplo. A c¢asem mozna
bude vadit i zamoreni uréitymi frekvencemi elektromagnetic-
kého zareni z prehrsle bezdratovych digitalnich a mobilnich
zafizeni??,

Pro dlouhodobé udrzitelny vyvoj lidské spole¢nosti je dnes
proto nutné - stejné jako jiz mnohokrat v minulosti - pokra-
covat v hledani cesty, jak v souladu s pfirodnim prostfedim
k sobé obyvatele pfiblizit a intenzivnéji propojit.

To je na jednu stranu snadné. Staci v husté zalidnénych
oblastech vysednout z aut a vratit se ke starsim druhtim lid-
ského premistovani - k pési chiizi. Tvofit tzv. kompaktni mésto
kratkych vzdalenosti, kde se sta¢i pohybovat pésky, popripadé
MHD?%, a kde je mozné stale vice véci sdilet a posilovat tak
aglomeracni uspory??. Lidé chtéji bydlet blizko sebe a pfitom
mit zaroven dostatek soukromi a takovéto poptavce dnes, kdy
uz neni v disledku zejména bezpecnostnich, pozarnich, hygi-
enickych a jinych norem mozné stavét organicky rostlé mésto
bez planu, nejvice odpovidaji zalidnéné urbanistické blokové
struktury, bloky domu s kancelafemi i byty lemované ulicemi
s zivym parterem a kavarnami, ovSem s dostatecné velkymi
a prostornymi byty s dostate¢nou podlahovou plochu na jed-
noho obyvatele??. Dnes to jde, nebot moderni IT priamysl
se natolik priblizil kancelarské praci, ze napf. rodina s détmi
vytvari dnes vice hluku a dalSich externalit nez bézna kancelar.
Dnesnim béznym trendem (nejen) v evropskych méstech je tak
miseni raznych funkci.

Zaroven se vSak nejedna o jednoduchy ukol, nebot tento
smér vyvoje je v nasi dnesni spolecnosti tfeba prosadit. A zde
se v dusledku rostouci emancipace a individualizace naopak
situace proti obdobné situaci v minulosti notné zeslozitila.

A proto bude tfeba do budoucna bud predevsim velka mésta
v jejich rozhodovani posilit, zejména jim mocensky podridit
jejich okoli, nebo posunout rozhodovani z mést na vyssi, ale-
spon regionalni Uroven, tedy na uroven aglomeraci a metro-
politnich areald. Cimz jsme se vsak uz dostali k tématu knihy
druhé, k rozhodovani.




Studie je vénovana slozité proble-
matice poznani a rizeni komplexnich
systému, blize ilustrované na prikladu
Prahy. Rozsah zajmu autora je mimo-
radny, a proto pri vecném zpracovani
témat védomeé neusiluje o vyreseni
problému, ale o jejich diagnostiku

a urcité usporadani. Hlavni prinos
knihy spatruji ve vytvoreni Sirokého
souboru podnétu dalSiho vyzkumu

v urovni teoretické i praktické.
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