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Uvod

Analyza zachycuje vyvoj fim a vydaj a jejich dilich slo ek v rozpotech pra skych
m stskych asti (M ) za uplynula dv volebni obdobi, gsniji za roky 2003-2006 (dale
VO3) a 2007-2009 (VO7), udaje za hospattyt rok 2010 nejsou prozatim k dispozici. Pro
vzajemné porovnani pm a vydaj rozpot byl proveden pepo et na jednoho obyvatele
v jednotlivych sledovanych letech. I ry za viceleta obdobi maji za cil odstranit vliv
mimo adn nizkych i vysokych polo ek v nkteréem ze sledovanych rok Pitom je

vV novana pozornost také zm po tu obyvatel, ktery je jednim z vyznamnych faktor
ovliv ujicich vyu iti rozpo tovych prostedk m stskych asti.

ZjiSt né udaje jsou zpracovany deeplednych kartograma tabulek. Pro srovnani je uvae
p isluSna hodnota rozptu vlastniho hl. m. Prahy. Pozornost jen@vana také rozptovému
saldu. Na zav je provedena kategorizace stskych asti podle zjiStnych hodnot. Cilem
analyzy je prezentovat vyvoj rozgovych ukazatel mezi dvma sledovanymi obdobimi
zp sobem, ktery umo uje porovnat jednotlivé pra ské retské asti. tena ma zarove
v p iloze k dispozici vSechny podkladové udaje.

Zdrojem udaj byly zpravy o plnni rozpotu hl. m. Prahy dostupné na oficialnich
internetovych strankach rsta (rozpotové Gdaje) a internetové strankpU (Gdaje o pau
obyvatel). Po zvejn ni 0Udaj za rok 2010 bude analyza aktualizovana, aby smivna
volebnich obdobi bylo uplné.

Metodicka poznamka

U ukazatel p epotenych na 1 obyvatele pracujeme mj. s hodnotouseahny mstské asti.
Ta neni prm rem 57 individualnich hodnot, ale je sf@éna z celkovych souhrn
jednotlivych ukazatel za vSechny nstské asti, tj. jako by Slo o celek s jednim rozfem
(viz p iloha — list ,M stské asti celkem®). Tento fpstup byl zvolen s cilem odstranit z takto
po itaného ,prm ru“ extrémni hodnoty malych M



Shrnuti

A) Stavové ukazatele

Mezi obdobimi 2003-2006 a 2007-2009 byly zjit nasledujiciminimalni a maximalni
hodnoty rozpotovych ukazatel m stskych asti. Udaje dokladaji vyrazné rozdily dané
velikosti populace, urbanistickym charakterem asogimi potebami jednotlivych mstskych
asti.

Tabulka . 1
Mezni hodnoty rozpdovych ukazatel m stskych &sti v obdobi 2003-2006 a hodnota vilastniho
hl. m. Prahy (K/obyv./rok)

20032006 minimum maximum rozdﬂ.max_ vlastni

K /ob./rok | mstska ast | K/ob./rok | mstska ast min hl. m. Praha
p ijmy celkem 4 313 Kunratice 40 848 St rboholy 36 535 34 817
- da ové 313| Petrovice 4 870 Praha 1 4 557 28 893
- dota ni 3 199| Kunratice 37 321 Praha 22 34 12p 4 295
- ostatni -258| Kralovice 9563 K eslice 9 821 1629
vydaje celkem 4 335Ujezd 42 171 St rboholy 37 83§ 36 516
-b né 2 434 Ujezd 14 38( Praha 1 11 946 24 241
- kapitalové 468 Benice 35 621 St rboholy 35 156 12 277
saldo rozpotu -2 835| Velka Chuchle 3 341Praha 6 6 176 -1 700

Ztabulek 1 a 2 jsou &mé n kolikanasobné rozdily mezi m stskymi astmi. NejvtSi
rozdily jsou v polo ce kapitalové vydaje, kteratgk nejvice variabilni polo kou. Zarovege
patrné, erozsah hodnot semezi obdobimisniil u vSech gjmovych polo ek a dale

u celkovych a kapitalovych vydajTento trend patrnpotvrdi i Udaje za rok 2010, ktery byl
ji_vyrazn (vice ne rok 2009) ovlivin hospodé&kou recesi a s ni spojenym vypadkem
da ovych pijm . Ty m stské asti ziskavaji prostdnictvim transfer od hlavniho msta,
proto je teba porovnavat davé pijmy vlastniho hl. m. Prahy s dotami p ijmy m stskych
asti.

Tabulka . 2
Mezni hodnoty rozpdovych ukazatel m stskych &sti v obdobi 2007-2009 a hodnota vilastniho
hl. m. Prahy (K/obyv./rok)

007-2009 minimum maximum rozdﬂ.max- vlastni

K /ob./rok| mstska ast | K/ob./rok | mstska ast min hl. m. Praha
p ijmy celkem 4 366 Ujezd 35541 Praha 1 31175 40 422
- da ové 339| Petrovice 6 189 Praha 1 5850 33421
- dota ni 3 398| Libus 28 509 Praha 1 25111 5408
- ostatni -258| Ujezd 2 598 St rboholy 2 856 1594
vydaje celkem 3 536Ujezd 37 498 Praha 1 33 962 39435
-b né 2 523| Ujezd 25 063 Praha 1 22 540 25 660
- kapitalové 864 Suchdol 16 191 Praha 22 15 32y 13775
saldo rozpotu -2 974| Seberov 6 186 Praha 17 9160 988

Kapitalové vydaje m stskych asti, které nejvice pivaji k rozvoji jejich technické

a ob anské vybavenosti, dosahly v obdobi 2003-2009 &hwyse27,8 mid. K. Vlastni
hlavni m sto Praha vykazalo za stejné obdoéstku108,7 mid. K kapitalovych vydaj.
Zatimco mstské asti investovaly pedevsim v kapitolach Skolstvi, mlade a samosprava
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a hospod&tvi, kam sm ovalo dohromady 53,2 % jejich kapitalovych vydaylastni hl. m.
Praha se 62,3 % soustlilo na kapitolu doprava, co odrai pebu financovat mimadn
naro né dopravni stavby celostského vyznamu.

Rozpo tovy schodek ktery je pedevSim odrazem 1e vedeni mstské asti
vyu ivat deficitni financovani chodu rstské asti, nebyl v obdobi 2003-2009 vzacnym
jevem. Jeho etnost vSak nebyla nadma. Pouze jedina rmstska ast vykazala deficit
Sestkrat (Redni Kopanina) aty i m stské asti ptkrat ze sedmi sledovanych let. Naopak
jedna mstska ast nevykazala schodek ani jednou (Praha 7) actd®i nejvySe dvakrat.

B) Zm nové ukazatele

Mezi obdobimi 2003-2006 a 2007-2009 byly zjit nasledujicizm ny rozpo tovych
ukazatel souboru rozpd m stskych asti a rozpau vlastniho hlavniho nsta Prahy.
Hodnoty jsou pepo teny naK na obyvatele a rok

Tabulka . 3

HODNOTY ZM N ROZPO TOVYCH UKAZATEL SOUBORUM STSKYCH ASTIA
VLASTNIHO HL. M. PRAHY MEZI OBDOBIMI 2003-2006 A 207-2009 (K/obyv./rok)

m stské asti celkem vlastni hl. m. Praha
K /obyv./rok % K /obyv./rok %

p ijmy celkem 1560 15,8 5 606 16,1
-daové 85 8,2 4527 15,7
- dotani 1561 18,5 1113 25,9
- ostatni -86 -20,9 -34 2,1

vydaje celkem 1687 18,1 2918 8,0
-b né 784 12,2 1419 5,9
- kapitalové 886 30,4 1499 12,2
saldo rozpotu -127 -23,2 2687

Pr m rmé roni celkové p ijmy vzrostly ve 34 mstskych astech, v nich bydli 78,3 %
pra ské populace. Pm rné roni celkové vydaje vzrostly ve 32 mstskych &astech
zahrnujicich 77 % obyvatel rsta.

Na stran pijm vzrostly pedevSim prm rné roni dota ni p ijmy, které zarove tvo i
nejvyznamnjSi sloku pijm m stskych asti (okolo 85 %). Nast zaznamenalo 35
m stskych asti pedstavujicich 78,2 % populace sta.

Na stran vydaj vzrostly prm rné roni b né vydaje v 31 mstskych &sti zahrnujicich
78,2 % obyvatel Prahy. Rn rné roni kapitdlové vydaje pak vzrostly ve 34 nstskych
astech, kde ije 87 % populace sta. Mira narstu pitom dosahla 30,4 %.

Pr m rné ro ni rozpotovésaldou souboru mstskych asti pokleslo o 127 Kobyv., z stalo

vSak kladné na hodno#i21 K /obyv. Rozpoet vlastniho hl. m. Prahy vykézal nét salda ze
zaporné hodnoty na hodnotu kladnou, co odraéghod od vyraznych deficitv letech

2003-2004 pes mirné pebytky v letech 2005-2007 po extrémnélpytek v roce 2008 ueny

na Uhradu zavazk V roce 2009 vSak op nasledoval deficit.

Souhrnné porovnani zmn pomoci celkovych gim , kapitalovych vydaj a rozpotového

salda ukazalo, €9 % praan ije v 17 m stskych astech, které vykazaly st vSech ti
ukazatel, zatimco pouhycB % ije v 10 m stskych astech, které vykazapoklesvsech ti
ukazatel. Nar st vykazaly pedevSim mstské asti svice ne 15 tisici obyvateli, pokles
ast ji menSi mstské asti, zejména ty s méme 4 tisici obyvateli.



C) Zav ry a doporu eni

Zjist né vyrazné rozdily mezi jednotlivymi mstskymi astmi potvrzuji jejich velkou
rozmanitost z hlediska velikosti populace, chamaktgstavby, ptomnych hospodékych a
obslu nych funkci a s nimi souvisejicich pelb a povinnosti, které retské asti plni v oblasti
samostatné i pnesené pobnosti. Do jaké miry jsou vSak zjigé rozdily, resp. jejich
velikost adouci, by mlo byt pedm tem dalSich Uvah a analyz s cilem formulovat exaktn
definovany pistup k rozdlovani dotaci z rozpdu vlastniho hl. m. Prahy jednotlivym
m stskym astem, ktery by zajistil v blizké budoucnosti odjlayici vybavenost ve vSech
m stskych &stech Prahy. Tim by se omezily riifad naroky na vnitronstskou pepravu
vynucenou nedostupnostikterych slu eb v uritych lokalitach.

Analyza tak potvrdila poébu Ukol stanovenych v Programu realizace strategické lpmece
hl. m. Prahy na obdobi 2009-2015 (viz usneseni ZHMBO0/84 ze dne 22. 10. 2009),
konkrétn hlavniho tkolu ,K 2.B Analyza finamich mo nosti msta‘“:

a) Zpracovat sedndoby investini program msta, ktery by poskytl nstskym &astem
voditko pi stanovovani viastni investich priorit.

b) Podrobnji rozpracovat rozpdovy vyhled (vetn jeho konfrontace se stin dobym
investi nim programem), ktery by byl pro stské &sti dalSim podkladem ip
rozpo tovém planovani a realizaci jejich rozvojovych zam

Dale doporuujeme bli e analyzovat zejména polo ku daté p ijmy M , odliSit transfery

da ovych pijm a skutené dotani pijmy z rozpotu vlastniho hl. m. Prahy, co umo ni
lépe identifikovat rozlo eni zdroj da ovych pijm a rozsah dotaci uvenych jednotlivym

m stskym astem. ZjiStni pineseme v psti aktualizaci této analyzy, ktera zarowmahrne i

Gdaje za rok 2010.



1. Vyvoj po tu obyvatel

V obdobi 2003 a 2009, psnji mezi 31. 12. 2002 a 31. 12. 2009, se gicobyvatel Prahy
zvySil 0 87 088 osob, co pdstavuje nast o 7,5 %. Hliv obyvatel nebyl pochopiteln
rovnom rny, v n kterych, zejména malych, stskych astech dosahl nést desitek procent
a ve tech doSlo naopak k poklesu pw obyvatel. Zmna potu obyvatel se promita i do
rozpo tovych poteb m stskych asti, je teba zajistit nové kapacity obnské vybavenosti
a slu eb apod. Novi obyvateléipad ji do m stské asti také dodat@é daové pijmy.

Pi porovnavani mstskych asti je teba zohlednit skuteost, e velké mstské asti
s desitkami tisic obyvatel maji odliSné charaktégisne malé mstské asti. Proto jsme
p ikro ili jednak ke kategorizaci M podle potu obyvatel (kategorie oznajeme pismeny
A a E), jednak k pepo itani rozpotovych Gdaj na poet obyvatel.

V tabulkach uvadime M seskupené do velikostnich kategorii podletpambyvatel v roce
2009, s Udaji o znm po tu obyvatel ve sledovaném obdobi.

Tabulka . 4

Vyvoj po tu obyvatel v M s vice ne 60 000 obyvateli (kategorie A)

M obyv. k 31. 12. 2002 obyv. k 31. 12. 2009 rozdil 2002-2009 | procentualni znma
Praha 3 71277 73 497 2220 3,1
Praha 4 129 760 129 475 -285 -0,2
Praha 5 77 372 84 303 6 931 9,0
Praha 6 99 181 101 089 1908 1,9
Praha 8 100 532 102 905 2373 2,4
Praha 10 106 962 111 048 4 086 3,8
Praha 11 80 180 78 679 -1501 -1,9
celkem 665 264 680 996 15732 2,4

Velké m stské asti se podileji na ptu obyvatel Prahy cca 55 %. Na nstu potu obyvatel
se podilely jen 18 %, pem relativni zmna potu obyvatel je pochopitelnnizka, pouze
2,4 %.

Tabulka . 5

Vyvoj po tu obyvatelvM s 15000 a 60 000 obyvateli (kategorie B)

M obyv. k 31. 12. 2002 obyv. k 31. 12. 2009 rozdil 2002-2009 | procentualni zmna
Praha 1 33 356 30 502 -2 854 -8,6
Praha 2 49 340 49 389 49 0,1
Praha 7 40 038 41 818 1780 4.4
Praha 9 42 198 52 572 10 374 24,6
Praha 12 54 094 54 893 799 15
Praha 13 52 840 59 443 6 603 12,5
Praha 14 38 370 45 564 7 194 18,7
Praha 15 26 939 30 442 3503 13,0
Praha 17 23 318 25522 2204 9,5
Praha 18 14 240 17 063 2823 19,8
Praha 20 13178 15016 1838 13,9
celkem 387 911 422 224 34 313 8,8

Pozn.: Kurzivou ozn@né M by v obdobi 2003-2006 spadaly do ni Si velikodtategorie.



Stedn velké mstské asti se podileji na ptu obyvatel Prahy cca 33 %. Na nstu potu
obyvatel se podilely 36 % (nejvice), gm relativni zmna potu obyvatel je mirn vyssi
ne v p edchozi skupin ini 8,8 %.

Tabulka . 6
Vyvoj po tu obyvatelvM s 4000 a 15 000 obyvateli (kategorie C)
M obyv. k 31. 12. 2002 obyv. k 31. 12. 2009 rozdil 2002-2009 | procentualni zmna
Praha 16 7 46P 8 377 908 12,2
Praha 19 4 600 6 436 1836 39,9
Praha 21 7 4583 9 585 2132 28,6
Praha 22 476p 7702 2936 61,6
akovice 5769 9611 3842 66,6
Kunratice 6 001 8 458 2 457 40,9
Libus 8 343 10 020 1677 20,1
Petrovice 6 108 6 204 96 1,6
Suchdol 5 458 6473 1015 18,6
Zbraslav 7 879 9420 1541 19,6
Zli in 2 965 4 454 1499 50,6
celkem 66 811 86 750 19 939 29,8

Pozn.: Kurzivou ozn@&na M by v obdobi 2003-2006 spadala do ni Si veliko&tmegorie.

St edni mstské asti se podileji na ptu obyvatel Prahy cca 7 %. Na nstu potu obyvatel
se vSak podilely 30 %, ipem relativni zmna potu obyvatel této kategorie Mje vice ne

N 1

dvakrat vysSi ne v gdchozi skupin ini 22,9 %.

Tabulka .7
Vyvoj po tu obyvatelvM s 1500 a 4 000 obyvateli (kategorie D)
M obyv. k 31. 12. 2002 obyv. k 31. 12. 2009 rozdil 2002-2009| procentualnin na
B chovice 3 06( 3702 642 21,0
ablice 2 273 3139 866 38,1
Dolni Chabry 2 600 3537 937 36,0
Dolni M cholupy 1113 2021 908 81,6
Dolni Po ernice 1 78( 2177 397 22,3
Dube 2 055 3154 1099 53,5
Klanovice 2612 3056 444 17,0
Kolovraty 1 941 3187 1246 64,2
Lipence 1574 2219 645 41,0
NebusSice 2404 3288 884 36,8
eporyje 2 395 3757 1362 56,9
Satalice 1435 2271 836 58,3
Slivenec 1978 2661 683 34,5
Seberov 1824 2773 949 52,0
St rboholy 997 1 860 863 86,6
Ujezd 1913 2 648 735 38,4
Velka Chuchle 1728 1946 223 12,9
Vino 2 706 3741 1035 38,2
celkem 36 383 51 137 14 754 40,6

Pozn.: Kurzivou ozn@né M by v obdobi 2003-2006 spadaly do ni Si velikodtategorie.
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Mensi mstské asti se podileji na ptu obyvatel Prahy cca 4 %. Na nstu potu obyvatel
se vSak podilely 17 %, ipem relativni zmna potu obyvatel je v této a nasledujici skupin
nejvyssi, ini 40,6 %.

Tabulka . 8

Vyvoj po tu obyvatel vM s mén ne 1500 obyvateli (kategorie E)

M obyv. k 31. 12. 2002 obyv. k 31. 12. 2009 rozdil 2002-2009| procentualnin na
Benice 330 486 156 47,3
B ezin ves 652 991 339 52,0
Kolod je 888 1249 361 40,7
Kralovice 258 314 56 21,7
K eslice 361 803 442 122,4
Lochkov 587 597 10 1,7
Lysolaje 872 1249 377 43,2
Nedv zi 224 261 37 16,5
P edni Kopanina 49 778 281 56,5
Troja 900 1191 291 32,3
celkem 5 569 7919 2 350 42,2

Malé m stské asti se podileji na ptu obyvatel Prahy cca 0,6 %. Na nstu potu obyvatel
se podilely 2,7 %, p em relativni zmna potu obyvatel je obdobn& jako v quchozi
skupin, ini 41,5 %.

Nejv tSi absolutni néist obyvatel se tak odehral veextn velkychM s 15 a 60 tisici
obyvatel, zejména v Praze 9 a 14, ale také v PBazekategorie velkych M. Nejv tSi
relativni narst pak nastal v malych M smén ne 4tisici obyvatel (max. Keslice

a Strboholy).
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Obrézek . 1
Kategorie m stskych &sti dané potem obyvatel

A - nad 60 000
1B - 15 000 - 60 000
[1C -4 000 - 15 000
[ 1D-1500-4 000
[1E-do 1500
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2. Cenova hladina

Pi porovnavani vyvoje rozptovych udaj M bychom pro zachovani maximalni
objektivity m li vzit v ivahu také zmmy cenové hladiny, tj. inflaci, ktera se promita cm
zbo i a slueb. Jeliko tento faktor pobi ve vSech GUzemnich jednotkach vesimstejn,
ponechavame ho v dalSim textu stranoes® pova ujeme za vhodné alespsiru n uvest
vyvoj cenoveé hladiny v obdobi 2003-2009.

Ro ni inflace byla ve sledovaném obdobi proiva s r stovym trendem do roku 2008,
v roce 2009 néasledoval strmy pokles z 6,3 % na%.,@enova hladina roku 2009 byla ve
srovnani s rokem 2003 o 18,5 % procenta vysSi.

Graf .1
Ro ni inflace a cenova hladina v letech 2003-2009
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Zdroj.: eskéa narodni banka
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3. Celkoveé p ijmy

Celkové pijmy rozpo tu vlastniho hl. m. Prahy se ve sledovaném obdosiupn zvySovaly
z 37,3 mld. K v roce 2003 na 52,7 mld. v roce 2008, poté secg &D09 sni ily na 48,6 mid.
K . Pijmy m stskych &sti (M ) se v souhrnu zvySily z 11,7 mld. K roce 2003 na 15,5
mid. K v roce 2009.

Ve struktue pijm existuje mezi rozpdem vlastniho hl. m. Prahy a rozpp M vyrazny
rozdil. Hlavni pijmovou slo kou vlastniho hl. m. Prahy jsou darkteré tvoily 78-87 %
p ijm . Podil dotanich pijm se pohyboval v rozmezi 7-17 % a ostatjinpy v rozmezi
3-5 %. Pro mstské asti je vyznam dotaich a daovych pijm opany, proto e podily na
vybranych danich ziskavaji prastinictvim transfer, tj. ve slo ce dotani pijmy. Jejich
podil se pohyboval v rozmezi 84-89 %. Vlastniale@ pijmy se pohybovaly v rozmezi 8—
12 % a ostatni fjmy v rozmezi 2—6 %.

Graf .2
Celkové p ijmy vlastniho hl. M. Prahy a m stskych asti 2003—2009 (mld. K)
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Pi pepotu pijm na obyvatele zjistime, e mezi aima volebnimi obdobimi doslo
k nar stu celkovych gim na jednoho obyvatele u vlastniho hl. m. Prahysouboru M .
Mezi jednotlivymi M v8ak najdeme vyrazné rozdily. V obdobi 2003-20@Gazaly ti M
vy3Si hodnotu ne u vlastniho hl. m. Prahy (Boholy, Dolni Mcholupy a Praha 22),
v letech 2007-2009 u &dn&. Naopak 46 M prvnim a 52 M ve druhém volebnim obdobi
ma na obyvatele mén ne ini polovi ni hodnota rozpdu vlastniho hl. m. Prahy.
Vyznamny je tento fakt zejména u velkych aedh velkych M , jako jsou Praha 4, 5, 8
a Praha 10, jejich pm rné ro ni celkové pijmy na 1 obyvatele se ve druhém obdobi
pohybuji okolo 9 000 K(co p edstavuje pouze cca 25 % pr ru pijm vlastniho hl. m.
Prahy a zhruba % pm ru pijm M ).

Tyto rozdily samozjm do znané miry souviseji s odliSnymi Ukoly, které pini seprava
(ale i statni sprava) na urovni celéhosta (které je zarovekrajem) a mstskych asti.
Vyznamnym zjistnim tak jsou pedevSim rozdily mezi jednotlivymi M v tomto pipad
zhruba desetinasobny rozdil mezi nejvyssi a ndjhioéinotou.
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Obrazek . 2
Pr m rné ro ni celkové pijmyrozpo t M na 1 obyvatele M (2003-2006)

vlastni hl. m. Praha
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Obrazek . 3
Pr m rné ro ni celkové pijmyrozpot M na 1 obyvatele M (2007—2009)

vlastni hl. m. Praha

[16001 - 8000
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[ 10 001 - 15 000
[ 15 001 - 20 000
I 20 001 - 35 541
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Tabulka . 9
Pr m rné ro ni celkové pijmyrozpo t M

na 1 obyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. | Nedv zi E 10 80« 15 45: 15. 26 25¢ 3.
2. | Praha B 10 60: 24 93¢ 5. 35 54: 1.
3. | Praha 17 B 9113 6 797 47, 15 909 13.
4, | Benice E 7872 4910 56. 12 782 22.
5. | Perovice C 6 70z 7 51« 43. 14 217 17.
6. |Praha 3 A 5588 9985 31. 15 574 15.
7. | Dubke D 517¢ 7 29t 45, 12 46¢ 24,
8. | Lysolaje E 4613 9 474 34. 14 086 18.
9. | Praha 11 A 3534 7 906 41. 11 439 28.
10. | Praha 1 C 3 19¢ 13 68 17. 16 88: 9.
11. | Pedni Kopanina E 2991 5816 51. 8 807, 42,
12. | Dolni Chabnr D 2 89¢ 6 52¢ 49, 9 42: 37.
13. | Praha 7 B 2 786 10 724 26. 13511 19.
14. | B chovice D 2 67¢ 8 62( 38. 11 29 3C.
15. | Praha 4 A 2 427 7 282 46. 9 709 36.
16. | Praha 10 A 2174 6 209 50. 8 383 46.
17. | B ezin ves E 1 91¢ 17 19( 12. 19 10¢ 7.
18. | Satalice D 1 806 19 000 9. 20 805 5.
19. | Praha 1. B 1787 6 79:¢ 48, 8 58( 44,
20. | Praha 13 B 1653 9 244 35. 10 897 32.
21.| Praha 2 B 1411 10 372 28. 11 783 27.
22. | Praha’ B 1117 8 24( 4Q. 9 357 38.
23. | Kunratice C 85 4313 57. 5171 54,
24. | Praha 2 B 79¢ 11 73: 21. 12 53: 23.
25.| Praha 21 C 756 11518 22. 12 274 26.
26. | Praha 15 B 697 10 549 27. 11 246 31.
27. | Praha: A 614 12 79¢ 19. 13 41: 20.
28.| eporyje D 348 7721 42. 8 069 47.
29. | Dolni Po ernice D 271 17 15¢ 13. 17 42¢ 8.
30. | Praha 12 B 231 7 445 44, 7 676 48.
31.|Vino D 214 5 09: 54, 5 307 53.
32. [Kolod je E 197 10 049 30. 10 247 34.
33. | Lipence D 36 12 270 20. 12 306 25.
34. | Praha 1 B 9 9 12¢ 36. 913t 4Q.
35. | Kralovice E -72 11 373 24, 11 301 29.
36. | Libus C -67C 507z 55, 4 40: 56.
37. | Lochkov E -859 16 657 14. 15 798 14.
38. | Ujezd D -908 5274 53. 4 366 57.
39. | Sichdo C -97¢ 5 38¢ 52. 4 41( 55,
40. | Slivenec D -1 188 9 807 32. 8 619 43,
41. | Praha ¢ A -1 25¢ 10 29( 29. 9 037 41.
42. | Praha 5 A -1 315 11 481 23. 10 166 35.
43.| akovice C -1 49¢ 9 00¢ 37. 7 511 50.
44, | Zli in C -2 181 9 586 33. 7 405 51.
45. | K eslice E -2 670 21 878 6. 19 208 6.
46, | Zbrasla C -2 67¢ 8 43¢ 39. 5 76¢ 52.
47.| ablice D -2 865 13 231 18. 10 366 33.
48. | Sebero D -3 28( 10 81¢ 25. 7 53¢ 49,
49. | Kolovraty D -3 507 19 778 8. 16 271 12.
50. | Velka Chuchle D -4 431 18 854 10. 14 423 16.
51. | Praha 1! C -4 47¢ 20 897 7. 16 42: 11.
52. | Nebusice D -6 459 14 944 16. 8 485 45,
53. | Klanovice D -8 997 18 15¢ 11. 9 161 39.
54. | Praha 22 C -11 468 39 464 3. 27 996 2.
55. | St rboholy D -16 00! 40 84¢ 1. 24 847 4,
56. | Troja E -16 023 29 418 4, 13 395 21.
57. | Dolni M cholupy D -23 999 40 831 2. 16 832 10.

M celkerr 1561 9 87¢ 11433
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Pr m rné ro ni celkové pijmy na jednoho obyvatelem stskych asti mezi sledovanymi
obdobimi v souhrnu vzrostly o 1 561 Adbyv. (tj. 0 15,8 %), p em 34 M , v nich bydli
78,3 % pra ské populace, vykazalo ngtir a 23 pokles (21,7 % populace). Ndrpitom
vykazalo 16 z 18 M s vice ne 15 tisici obyvateli (kategorie A a Bgtimco poklesast ji
vykazaly mensi M, nap. polovina M s mén ne 4 tisici obyvateli (D a E).

V tabulce je zelenou barvou ozeaa hodnota u th M , jejich celkové pijmy na
obyvatele pesahuji hodnotu za vSechny MJe patrné, e i gs vyrazné poklesy si Mna
konci ebi ku udr uji stdle nadpm rnou hodnotu ukazatele. Celkem 9 Mt ch, které
vykazaly pokles, vykazuji i ve druhém obdobi hodnptesahujici hodnotu za soubor M
V prvnim obdobi gtom vykazovalo nadpm rnou hodnotu 16 z nich.

Jednotlivé velikostni kategorie Mvykazuji odliSnosti dané celkovym gem obyvatel (im
vice obyvatel, tim mensi je vliv zmy zp sobeny uritym po tem novych obyvatel), mirou
zm ny po tu obyvatel (im vySSi rst obyvatel, tim rychleji klesaji pmy p ipadajici na
jednoho obyvatele) a zmou dotanich pijm M jako nejvyznamnsSi slo ky pijm

(s r stem dotanich pijm roste i jejich objem fpadajici na jednoho obyvatele).

Z toho vyplyva, e ve velkych M maji zmny po tu obyvatel mensi vliv na vysledny
ukazatel ne v malych M, kde m e mit zarove zna ny vliv dotace na konkrétni rozptov
vyznamny projekt.

V pipad celkovych pijm doSlo mezi sledovanymi obdobimi na jedné strmar stu

pr m rnych hodnot za M (a také za vlastni hl. m. Prahu), na druhé stea@move ke sni eni
variability hodnot jednotlivych M. Zatimco v obdobi 2003-2006 vykazaly extrémni todyn
ti M (Strboholy, Dolni Mcholupy, Praha 22), vobdobi 2007-2009 ji jen jeili
(Praha 1).

Prvni dv velikostni kategorie M (A a B) vykazaly astji kladnou zmnu a absolutni
hodnota zmn nebyla tak vysoka. Naopak k nejvysSim absolutrmimméam a také kast jSim
pokles m hodnot doslo, z vySe zmimych d vod , v malych M (zejména kategorie D a E).

Je zejmé, e faktorem neni ani tak zma potu obyvatel (u 4 z prvnich p M doslo
k nar stu prm rnych celkovych @dim i pes narst potu obyvatel), jako zma
v rozpotovych pijmech. Zatimco v prvnich M (s vyjimkou Prahy 1) navySeni
rozpo tovych prostedk vice ne kompenzovalo nést obyvatel, v poslednichp M se
spojil negativni dopad néstu potu obyvatel s poklesem rozgovych pijm .
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4. Da ove p ijmy

Da ové pijmy rozpo tu viastniho hl. m. Prahy se ve sledovaném obdeyEavaly z 30 mid.

K vroce 2003 na 44,1 mld. v roce 2008, poté sletlku hospodékeé recese poklesly na
38,2 mld. K vroce 2009. Daové pijmy m stskych &sti zareagovaly na recesi stejn
v pipad M vsSak tvoi jen minoritni ast pijm , nebo da ovy vynos ziskavaji jako transfer

od hl. m. Prahy vramci dotaich pijm . VySe daovych pijm M

pohybovala v rozmezi 1,1 a 1,5 mid.

Graf .3
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Pro ilustraci uvadime strukturu davych pijm hl. m. Prahy celkem (tj. tn M ) za roky
2008 a 2009. Nejvyznamjsi polo kou je da z pidané hodnoty nasledovana dam
z pijm . Tyto ti polo ky dohromady pedstavuji pes 90 % daovych pijm . Podil DPH se
v reakci na vypadek dani zipn pravnickych a zejména fyzickych osob meazrozvysil

0 6 procentnich bod

Tabulka . 10
Struktura da ovych p ijm hl. m. Prahy celkem (2008 a 2009)
skute nost podil na skute nost podil na
da ové pijmy k 31.12.2008| da ovych | k31.12.2009| da ovych
(tis. K ) p ijmech (tis. K ) p ijmech
dan z pijmu fyzickych osob (DPFO) 11 232 919 24,6 % 9 333 23,7 %
dan z pijmu pravnickych osob (DPPO) 13935 214 30,6 % ®32m 253 %
da z pidané hodnoty (DPH) 17 796 791 39,0 % 17722321 9%
poplatky a odvody v oblasti ivotniho prostli 729 931 1,6 % 703 238 1,8 %
mistni poplatky z vybranychnnosti a slu eb 760 842 1,7 % 665 417 1,7 %
spravni poplatky 571173 1,3% 448 840 1,19
dan z majetku 446 423 1,0% 452 648 1,1 %
ostatni 125 849 0,3% 136 277 0,3%
celkem 45 599 143 100 % 39 478 791 100 %
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Obrazek . 4
Pr m rnéro nida ové pijmyrozpot M na 1l obyvatele M (2003-2006)

vlastni hl. m. Praha
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Obrazek . 5
Pr m rnéro nida ové pijmyrozpot M na 1 obyvatele M (2007-2009)

vlastni hl. m. Praha
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Tabulka . 11

Pr m rnéro nida ové pijmyrozpo t M

na 1 obyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. | Benice E 1 39( 1 46¢ 13. 2 85¢ 2.
2. | Praha B 1 31¢ 4 87( 1. 6 18¢ 1.
3. | Praha 20 B 292 1233 19. 1525 11.
4. | Dolni Po ernice D 155 1 005 31. 1160 18.
5. | Praha. A 14¢ 864 35. 101z 27.
6. | Praha 14 B 135 762 44, 897 36.
7. |Prahal A 127 85C 37. 977 32
8. | Lochkov E 116 872 34. 988 28.
9. | Praha 13 B 111 736 46. 847 38.
10. | Praha B 10& 151« 10. 161¢ 8.
11.| Praha 6 A 8y 838 40. 925 35.
12. | Praha. A 81 90C 33. 981 31
13.| Praha s A 8l 1044 27. 1126 19.
14, | Klanovice D 73 641 49, 714 44,
15. | Praha 17 B 68 590 53. 658 48.
16. | Praha 2 B 52 1 540 9. 1592 9.
17. | Praha. A 44 1 02¢ 29, 1067 23
18. | Dube D 37 762 43. 800 39.
19. | Praha 1 B 36 951 32. 987 29.
20. | Praha 11 A 29 624 52. 653 49,
21. | Petrovice C 2l 313 57. 339 57.
22. | Libus C 20 862 36. 882 37.
23. | Praha 21 C 15 770 42. 785 41.
24. | Vino D 6 72~ 47, 731 42,
25. | Praha 12 B 3 630 50. 633 50.
26. | Dolni Chabry D -5 1031 28. 1027 26.
27. | Slivene« D -29 101« 30. 98¢ 30,
28. | Ujezd D -34 382 56. 348 56.
29. | Troja E -45 1 14C 22. 109t 21,
30. | akovice (o -50 1081 24, 1031 25.
31. | Zbrasla C -53 74k 45, 69z 47,
32. | Praha 16 C -68 1 349 16. 1281 15.
33. | Suchdol C -74 695 48. 622 51.
34. | Praha’ B -78 1 29: 17. 121¢ 17,
35.| Praha 18 B -84 1046 26. 962 33.
36. | Praha 1 C -89 1 38¢ 15. 1 29¢ 14,
37. | Nebusice D -90 560 55. 469 55.
38. | B chovice D -90 820 41. 730 43.
39. |Praha 2 C -96 178: 7. 1 68¢ 6.
40. | Kolod je E -97 584 54, 487 54,
41. | Sebero D -12z 63C 51. 50¢€ 53.
42. | Lysolaje E -139 840 39. 701 46.
43. | Kunratice C -14z2 84¢ 38. 704 45,
44. | Lipence D -147 1086 23. 939 34.
45. | Velka Chuchle D -151 1188 21. 1 037 24,
46. | ablice D -167 1 25( 18. 1 08: 22,
47. | Satalice D -169 1482 12. 1313 13.
48, | B ezin ves E -232 1 49¢ 11. 1 26¢ 16.
49. | Pedni Kopanina E -274 1062 25. 788 40.
50. | K eslice E -299 1411 14. 1112 20.
51. | Nedyv zi E -32¢ 2 66¢ 4, 2 33¢ 5.
52.| eporyje D -351 1684 8. 1333 12.
53. | Dolni M cholupy D -352 2 891 3. 2 54( 4.
54. | Zli in C -482 2109 6. 1627 7.
55. | Kralovice E -57¢ 2 16¢ 5. 1591 10,
56. | Kolovraty D -700 1224 20. 524 52.
57. | Strboholy D -813 3596 2. 2783 3.

M celkerr 85 104t 113(
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Zm ny vpr m rnych ro nich da ovych p ijmech na obyvatelemezi obdobimi nejsou
vyrazné, 44 z 57 M se pohybuje v rozmezi od -200 do +200/dbyv. Nar st se projevil

astji ve v tSich M , kde je také wSi rozsah innosti, za n M vybiraji poplatky (které
jsou hlavnimi daovymi p ijmy M ), a tyto dosahuji vysSiho objemu.

V tSina mstskych &asti (32) vykazala pokles. Tyto MvSak pedstavuji pouze 14,1 %
pra ské populace, tedy zejména malé Mhap. 22 z28 M s mén ne 4 tisici obyvateli
(kategorie D a E) a naopak jen 2 z 11 & 15-60 tisici obyvateli (B a C) a adnéa z velkych
M (A).

| vtomto pipad se pokles tykal gdevSim tch M , které vykazovaly v prvnim obdobi
nadpr m rné hodnoty, a tak i ve druhém obdobi 12 z nicktado nad prm rem (v prvnim
obdobi bylo takovych M 21).

U souboru mstskych asti doslo mezi obdobimi k n&tu o 85 K/obyv., z 1 045 K/obyv.
na 1 130 K/obyv., tj. 0 8,2 %.
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5. Dota ni p ijmy (transfery)

Dota ni p ijmy rozpo tu vlastniho hl. m. Prahy v obdobi 2003—-2009 kdjisarozmezi 2,6
mid. K (2002) a 8,1 mld. K (2009). Dotani p ijmy m stskych asti kolisaly s patrnym
trendem mirného stu od roku 2006 z 9,9 mid. Kv roce 2003 na 13,8 mld. Kv roce

2009.

Dota ni prostedky m stskych asti plynou zejména z rozpa hlavniho msta jako transfery,
zatimco dotani p ijmy Prahy jsou jiného charakteru - pochazeji 2yg/ch rozpot Ustedni
arovn , p ipadn jde o pevody z vlastnich fondhospodéaké innosti i dotace ze zahrarii
DalSimi zdroji mohou byt i cizi zdroje jako najpankovni Uvry, dluhopisy, pj ky aj., které
jsou vSak vedeny odten v polo ce financovani, kterou se tato analyza hgza. Dotanimi
pijmy M jsou také pd lené podily na davych vynosech. PravodliSna struktura
da ovych a dotanich pijm mezi rozpotem vlastniho hl. m. Prahy a Mzp sobuje, e M
dosahuji v pipad dota nich pijm vysSich hodnot ne vlastni hl. m. Praha.

Graf .4
Dota ni p ijmy vlastniho hl. m. Prahy a m stskych &sti 2003—2009 (mld. K)
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Zarove jde o specifickou polo ku vyraznovlivn nou konkrétnimi akcemi, na které jsou
dotace udlovany. Podil dotanich pijm je tak znan variabilni a v roce 2009 tvib 63,3 %
(P edni Kopanina) a 97,3 % (Kolovraty) celkovychjm .

Zejména zde je deité, e sledované Udaje ppotené na 1 obyvatele jsou pn rem za
viceleté obdobi, co do jisté miry eliminuje extnéithodnoty v nkterych letech. V letech
2003-2006 dosahl ukazatel pr rnych ro nich dotanich pijm na 1 obyvatele nejvysSich
hodnot v M Praha 22, Stboholy a Dolni Mcholupy a nejni $ich hodnot v M Kunratice,
P edni Kopanina a Benice. Nejni Si hodnotaitgm p edstavuje mén ne jedenéctinu
hodnoty nejvyssi. V obdobi 2007-2009 vykazaly ng$iyhodnotu M Praha 1, Nedwi
a Praha 22 a nejni 8i hodnotu MLibu$, Suchdol a Kunratice. Nejni §i hodnota v tom

p ipad p edstavuje zhruba osminu hodnoty nejvyssi.
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Obrazek . 6
Pr m rné ro nidota nip ijmyrozpot M na 1l obyvatele M (2003-2006)

Obrazek . 7
Pr m réro nidota nip ijmyrozpot M na 1 obyvatele M (2007-2009)
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Tabulka . 12

Pr m rné ro nidota ni p ijmyrozpo t M

na 1 obyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. | Nedv zi E 11 39¢ 12 24: 15. 23 64 3.
2. | Praha B 9 34« 19 16¢ 5. 28 50¢ 1.
3. | Praha 17 B 8922 5987 46. 14 909 11.
4, | K eslice E 6 812 10 904 18. 17 716 6.
5. | Petrovict C 6 47¢ 7 30¢ 38. 13 78( 14,
6. | Benice E 5719 3535 55. 9 255 33.
7. |Dube D 5 37( 6 19¢ 44, 11 57( 21
8. |Praha 3 A 5293 8 921 27. 14 214 13.
9. | Lysolaje E 4 905 8 429 33. 13 333 17.
10. |Praha 1 C 3 36¢ 11 66¢ 16. 15 03¢ 9.
11.| Praha 11 A 3178 7 026 40. 10 204 27.
12. | Dolni Chabnr D 313¢ 5 01¢ 49, 8 157 38.
13. | B chovice D 2894 7 560 36. 10 454 26.
14. | Praha B 2 87¢ 8 71¢ 28. 11 59 20.
15. | Pedni Kopanina E 2756 3444 56. 6 200 49,
16. | Satalice D 2229 17 160 8. 19 390 5.
17. | Praha. A 2 22¢ 6 18¢ 45, 8 411 36.
18. | Praha 10 A 2129 5157 48. 7 286 44,
19. | B ezin ves E 2 01¢ 14 57¢ 13. 16 59( 7.
20. | Praha 13 B 1791 8101 34. 9893 29.
21.| Praha 14 B 1614 5939 47. 7 553 43,
22. | Praha. B 1 42: 8 46¢ 32. 9 881 30.
23.| eporyje D 1352 4 905 50. 6 256 48.
24. | Praha 2 C 127¢ 10 27: 22. 11 55: 22,
25.| Praha 9 B 1244 6 788 42, 8 032 39.
26. | Kunratice (o 1070 3199 57. 4 269 55.
27. | Praha 2 B 75¢ 10 27¢ 21 11 03: 25.
28. | Praha 15 B 497 9613 23. 10 109 28.
29. | Lipence D 48¢ 10 65¢ 19. 11 14 24,
30. [Kolod je E 314 9 341 25. 9 655 31.
31. |Prahal B 261 6 57: 43, 6 83: 47,
32. | Vino D 192 4 257 53. 4 449 53.
33.| Praha 6 A 176 11 308 17. 11 484 23.
34. | Kralovice E 164 9 461 24, 9 62°¢ 32,
35. | Praha 18 B 154 7 860 35. 8 014 40.
36. | Ujezc D -24C 4 51¢ 52. 4 27¢ 54,
37.| Praha s A -418 9 304 26. 8 886 34.
38. | Libus C -491 3 889 54, 3398 57.
39. | Dolni Po ernice D -70C 15 73¢ 11. 15 03¢ 10.
40. | Praha 8 A -835 8 676 29. 7 840 42,
41. | Suchda C -94¢ 4 56: 51. 3 61« 56.
42.| akovice C -1512 7 480 37. 5 968 50.
43, | Lochkov E -1 691 1512C 12. 13 42¢ 16.
44, | Slivenec D -1 696 8673 30. 6 976 45,
45. | Seberov D -1 743 8612 31. 6 869 46.
46. | Zli in C -1 83: 7 092 39. 5 25¢ 51.
47.| ablice D -1 927 10 574 20. 8 646 35.
48, | Zbrasla C -1 99¢ 6 92( 41, 4 92¢ 52,
49. | Kolovraty D -2 736 18 132 7. 15 396 8.
50. | Velka Chuchle D -3 864 17 010 9. 13 146 18.
51. | Praha 1l C -4 247 18 88t 6. 14 63¢ 12,
52. | NebuSice D -6 251 14 212 14. 7 961 41.
53. | Klanovice D -8 611 16 93: 10. 8 32( 37.
54. | Praha 22 C -11 514 37 321 1. 25 806 2.
55. | Troja E -14 71: 26 637 4, 11 92¢ 19,
56. | St rboholy D -17 336 36 801 2. 19 465 4,
57. | Dolni M cholupy D -23 205 36 705 3. 13 500 15,

M celkerr 1 56( 8 41¢ 9 97¢
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Zm ny vpr m rnych ro nich dota nich p ijmech na obyvatele mezi obdobimi jsou
nejvyraznjsi ze vSech pimovych polo ek M . Jak bylo e eno, do této polo ky se promitaji
jak transfery daovych vynos, tak dotace na investii akce M .

Nar st zaznamenalo 35 Mp edstavujicich 78,2 % populace Prahy, pokles 22 Btejn
jako u daovych pijm byla vtSina M , které vykazaly v obdobi 2007-2009 pokles,
v p edchazejicim obdobi nad hodnotou za vSechny Me druhém obdobi si tuto pozici
udrelo9z 16 M .

Nar st vykazala vtSina M s vice ne 15 tisici obyvateli (16 z 18) a takéSina M s mén
ne 1 500 obyvateli (8 z 10). Ve zbyvajicich dvoatdgoriich (C a D) naopak celkem 18 z 29
M vykéazalo pokles.

U souboru vSech nstskych asti doSlo mezi obdobimi k n&tu o 1 560 K/obyv., z 8 416
K /obyv. na 9 976 Klobyv., tj. 0 18,5 %.
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6. Ostatni p ijmy

Ostatni, tj. nedaové a kapitélové, fjmy rozpo tu vlastniho hl. m. Prahy ve sledovaném obdobi
kolisaly v rozmezi 1,5 mld. Kv roce 2003 a 2,4 mld. v roce 2009. Mgmd m stskych asti
byly ostatni pijmy na minimalni drovni 0,2 mid. Kv roce 2005 a maximalni 0,7 mid. K

v roce 2004. V roce 2009 pak dosahly 0,4 mid. K

Graf .5
Ostatni p ijmy vlastniho hl. m. Prahy a m stskych asti 2003—2009 (mil. K)
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Ostatni pijmy a na nkteré vyjimky (nap. M P edni Kopanina) vyznamji neovlivnily

p ijmovou stranku rozpau. Hodnota za soubor vSech Mlesla ze 412 Klobyv. v obdobi
2003-2006 na 326 Kobyv. v obdobi 2007-2009. Podil ostatnichHjmp na celkovych
p ijmech se v roce 2009 pohyboval v rozmezi 0,2 %dd&ge, Lysolaje) a 25,8 % (Fdni
Kopanina), avSak pouze 10 Mdosahlo vice ne 5%, pem pouze Pedni Kopanina
p esahla podil 8 %. Nkolik M vykazalo i zapornéastky, jde o polo ky typu pjaté vratky
transfer a ostatni gjmy z finan nich vypoadéani pedchozich let. Pro jeji nizky podil tuto
rozpo tovou polo ku dale neanalyzujeme.
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7. Celkové vydaje

Vydajova strdnka rozptu je pochopiteln zavisla na ziskanych ipmech, proto existuje
vysoka mira danrnosti mezi pijmovymi ukazateli a ukazateli vydaj které popisujeme
v nasledujicich kapitolach.

Celkové vydaje rozpdu vlastniho hl. m. Prahy ny ve sledovaném obdobi stovy trend
ze 42,1 mld. K v roce 2003 na 52,8 mld. v roce 2009. K vyznagimu poklesu doSlo mezi
roky 2007 a 2008, dalSi seegpoklada mezi roky 2009 a 2010. Celkové vydajstskych
asti rostly s vyjimkou poklesu mezi lety 2004 a 200 roce 2003 dosahly 10,5 mld. K
v roce 2009 pak 15,4 mid. K

Graf .6

Celkové vydaje vlastniho hl. m. Prahy a mstskych &sti 2003—2009 (mld. K)
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Rozdily v celkovych vydajich mezi jednotlivymi Mjsou dany odliSnymiinnosti, jim je
vV novana pozornost, nutnosti financovat ji probibiapktivity a projekty z pedchozich let
a také postojem mistni viady k deficitnimu finanéoi

Pouze t M (St rboholy, Dolni M cholupy a Praha 22) gkonaly v obdobi 2003-2006
hodnotu vlastniho hl. m. Prahy, v obdobi 2007-20094dna. Naopak 46, resp. 53 M
nedosahuje ani poloviny této hodnoty. Tento rogilSak dan do znaé miry legislativnim
rozd lenim spravovanych zale itosti mezi siské asti a hl. m. Prahu a jejich finam
naro nosti.
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Obrazek . 8
Pr m rné ro ni celkové vydaje rozpot M na 1 obyvatele M (2003-2006)

Obrazek . 9
Pr m rné ro ni celkové vydaje rozpot M na 1 obyvatele M (2007—-2009)
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Tabulka . 13
Pr m rné ro ni celkové vydaje rozpot M

na 1 obyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. | Praha B 14 43¢ 23 06( 5. 37 49¢ 1.
2. | Nedv zi E 8 30¢ 16 03: 14, 24 33¢ 3.
3. | Petrovice C 6 50p 7 407 43. 13 908 17.
4. | Dube D 5514 7 024 45, 12 538 21.
5. | Dolni Chabr D 5 46: 5 39: 51. 10 85¢ 30.
6. |Praha 3 A 5039 9874 26. 14 913 14.
7. | Lysolaje E 4577 973¢ 29, 14 31: 15,
8. | Benice E 4 370 5 289 54, 9 660 37.
9. | Praha 6 A 3777 9 456 30. 13 234 19.
10. |Praha 1 A 3 25¢ 7 61( 42, 10 86¢ 29,
11. | Praha 17 B 3156 6 567 48. 9723 36.
12. | Kolod je E 2 851 9 007 35. 11 85¢ 25.
13.| Praha 7 B 2 244 9 440 31. 11 684 27.
14. | Praha B 2 21¢ 9 74¢ 28. 11 95¢ 23
15. | Praha 10 A 2204 5994 50. 8 199 45,
16. | Seberov D 2114 8 397 38. 10 511 32.
17. | Kralovice E 1 891 9 79t 27, 11 68¢ 26.
18. |Praha 4 A 1732 7 006 46. 8 738 41.
19. | Praha 1 B 1632 6 68( 47, 8 31: 44,
20. | Praha 20 B 1510 11 245 20. 12 755 20.
21. | Bezinves E 1415 18 000 12. 19 415 5.
22. | Praha’ B 1 39 7 86: 40. 9 25¢ 39.
23. | Pedni Kopanina E 1322 6 521 49, 7 843 48.
24, | Praha 2 C 1 31¢ 11 02: 21, 12 34( 22,
25. | Praha 16 C 1147 15 096 16. 16 263 9.
26. | Praha 18 B 1147 8 342 39. 9490 38.
27. | B chovice D 882 9 30¢ 33. 10 18¢ 33
28. | Praha 15 B 865 10 151 24. 11 017 28.
29. |Praha 1l B 751 9 37( 32. 10 12: 34,
30. | Praha 12 B 609 7 402 44, 8 011 47,
31. | Lochkov E 34¢ 15 46" 15. 15 81¢ 12,
32. | Lipence D 305 11 554 19. 11 859 24,
33. | Satalice D -124 18 455 11. 18 332 6.
34, | Libus C -26€ 4 98t 55, 4717 54,
35. | Vino D -334 5 356 52. 5021 53.
36. | Kunratice C -41C 4 79: 56. 4 38: 56.
37. | Dolni Poernice D -612 17 999 13. 17 387 7.
38. |Zli in C -709 8774 36. 8 064 46.
39. | Ujezc D -79¢ 4 33¢ 57. 3 53¢ 57.
40. | Praha 5 A -885 10 864 22. 9979 35.
41, | eporyje D -91¢ 7 75¢ 41, 6 83¢ 51
42.| ablice D -924 11 701 18. 10 777 31.
43, | Suchda C -971 5 35¢ 53. 4 38¢ 55,
44. | Praha 8 A -1 407 10 352 23. 8 945 40.
45, | Slivenec D -1 450 9912 25. 8 462 42,
46. | akovice C -161¢ 8 72¢ 37. 7 10¢ 50.
47. | Zbraslav C -3 569 9 097 34. 5529 52.
48. | Kolovraty D -3 904 19 84¢ 9. 15 94¢ 11,
49, | Praha 19 C -6 160 22 239 6. 16 079 10.
50. | Nebusice D -7 362 14 929 17. 7 567 49,
51. | K eslice E -7 45¢ 21 49¢ 8. 14 04: 16.
52. | Velka Chuchle D -8 425 21 689 7. 13 264 18.
53. | Klanovice D -10 78¢ 19 18¢ 10. 8 39¢ 43,
54. | Praha 22 C -12 350 39173 3. 26 823 2.
55. | Troja E -15 20( 30 86! 4, 15 66: 13
56. | St rboholy D -19 637 42 171 1. 22 534 4,
57. | Dolni M cholupy D -23 676 40 721 2. 17 045 8.

M celkerr 168 932t 11 01:
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Podobn jako v pipad celkovych pijm , doSlo i upr m rnych ro nich celkovych vydaj
na jednoho obyvatelemezi sledovanymi obdobimi na jedné str&nnar stu pr m rnych
hodnot za M (a také za vlastni hl. m. Prahu), na druhé ste@rove k mirnému sni eni
variability hodnot jednotlivych M.

Zatimco v obdobi 2003-2006 vykéazaly extrémni hogniot M (St rboholy, Praha 22
a Troja), v obdobi 2007-2009 ji jen d{Praha 1 a Nedi).

Potvrzuje se vyznam dotaich pijm v rozpotech M , nebo z hlediska kategorii je situace
v p ipad celkovych vydaj obdobna jako u dotaich pijm . Nar st vykazalo 32 M, z toho

v tSina M v kategoriich nad 15 tisic obyvatel (16 z 18) alds00 obyvatel (8 z 10). Tyto
M p edstavuji 77 % obyvatel Prahy. Naopak ze zbyvdjidic (kategorie C a D) vykazala
v tSina pokles (21 z 29). &sto si ada z nich zachovala vy3Si hodnotu ukazatele, texola
vykazaly M jako celek.

P tice M s nejvtSi zapornou zmou je navic stejnd jako vipad celkovych pijm .
A také zavry, které jsme unili u celkovych pijm , plati analogicky i zde.

V souboru vSech nstskych asti doSlo mezi obdobimi k n&tu o 1 687 K/obyv., z 9 325
K /obyv. na 11 012 Kobyv., tj. 0 18,1 %.
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8. B né vydaje

B né vydaje rozpotu vlastniho hl. m. Prahy ve sledovaném obdobi mylap evan
rostouci trend, zvysily se z 28,3 mld. K roce 2002 na 33,8 mld. v roce 2009.r& vydaje

m stskych asti trvale rostly od roku 2005. V roce 2002 dosaho7,5 mid. K. Po r stu v roce
2004 nasledoval vyrazny pokles na 6,5 mld.woce 2005. V roce 2009 pak dosahly 9,7 mid.
K.

Graf .7
B né vydaje vlastniho hl. m. Prahy a mstskych asti 2003—2009 (mid. K)
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Podle oekavani jsou bné vydaje vlastniho hl. m. Prahy a kolikanasobn vysSi ne
vpipad M , co souvisi stim, e spravni agenda hlavnihosta je rozsahlejSi a zarove

b né vydaje zahrnuji také adr bu rozsahlého majetkusta. Do znané miry jsou bné
vydaje umrné potu obyvatel mstskych asti a rozdily mezi jednotlivymi M nejsou tak
velké jako v pipad kapitalovych vydaj (viz nasledujici kapitola). Podil Imych vydaj na
celkovych vydajich se v roce 2009 pohyboval vrozined 14 % (Petrovice) do 100 %
(Krélovice), pi em u v tSich M se pohyboval v pm ru okolo 65 %, u menSich jen okolo
45 %. Prm rné roni b né vydaje M na jednoho obyvatele se v obdobi 2007-2009
pohybovaly v rozmezi od cca 2 500 KM Ujezd po tém 25000 K v M Praha 1.
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Obrazek . 10
Pr m méro nib névydajerozpot M nalobyvatele M (2003—2006)

Obréazek . 11
Pr m rnéro nib névydajerozpot M nal obyvatele M (2007-2009)
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Tabulka . 14
Pr m méro nib névydajerozpot M nalobyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. |Praha B 10 68: 14 38( 1. 25 06: 1.
2. | Praha: A 2 68¢ 5 862 31 8 551 7.
3. | Kralovice E 2 585 5684 34. 8 269 9.
4. | P edni Kopanina E 2 007 4533 46. 6 540 24,
5. |Praha. B 1 78: 6 407 24, 8 18¢ 11,
6. |Praha 3 A 1588 5 655 36. 7 242 18.
7. | Lochkov E 151t 6 30¢ 25, 7 81¢ 14
8. | Seberov D 1409 4212 49. 5621 36.
9. | Praha 17 B 1408 5259 41. 6 668 23.
10. | B ezin ves E 1 39¢ 767 12. 9072 6.
11. | Praha 11 A 1376 5045 44, 6 421 27.
12. | Praha 1 A 1 30¢ 4 37¢ 47, 5 68« 34,
13.| Praha 4 A 1170 5 054 43. 6 224 29.
14. | Praha 2 B 1 08¢ 7 04¢ 15. 8 13¢ 12,
15. | Praha 18 B 1017 5420 39. 6 437 26.
16. | Praha 21 C 536 7178 14. 7715 15.
17. |Praha 1 B 43¢ 595( 28. 6 38¢ 28
18. | St rboholy D 405 6 550 22. 6 955 21.
19. | Slivenet D 38¢€ 363¢ 53. 4 02¢ 47,
20. | B chovice D 336 3377 54, 3712 51.
21.| Praha 15 B 292 6 574 21. 6 867 22.
22. |Prahal B 28t 5 88t 29. 6 17( 30.
23. | Dolni Poernice D 256 6 844 19. 7 100 20.
24. | Praha A 243 7 40¢ 13. 7 651 16.
25.| Vino D 238 3312 56. 3 55( 52.
26. | Praha 9 B 153 5862 32. 6 015 33.
27.| ablice D 13€ 6 967 17. 7 10: 19
28. | Ujezd D 89 2 434 57. 2523 57.
29. | Nedv zi E 65 10 64¢ 8. 10 71: 4,
30. |Praha 7 B 59 8179 10. 8 238 10.
31. | Benice E 37 4 82¢ 45, 4 861 40,
32. | Libus C -29 3744 52. 3715 50.
33. | Praha 13 B -82 6 243 26. 6 162 31.
34. |Praha 1 C -18¢ 11 21¢ 7. 11 03( 2.
35. | Dolni Chabry D -237 4178 50. 3941 49.
36. | Satalict D -33& 6 77: 20. 6 44C 25,
37.| Praha 16 C -436 11 389 6. 10 952 3.
38. | Kunratice C -499 3323 55. 2824 55.
39. | Zli in C -514 5 65¢ 35. 514« 39
40. | Kolod je E -526 5163 42. 4 636 41.
41, | Lysolaje E -58¢€ 6 241 27. 5 65¢ 35,
42. | Suchdol C -699 4218 48. 3519 53.
43. | Klanovice D -88Et 6 99¢ 16. 6 11: 32.
44. | Dolni M cholupy D -972 6 534 23. 5562 38.
45.| akovice C -1 087 5 406 40. 4 319 43.
46. | Petrovict C -1 16( 3771 51. 2 611 56.
47. | Kolovraty D -1 409 5523 37. 4115 46.
48. | eporyje D -1 55(C 5 73( 33. 418C 44,
49. | Praha 22 C -1 698 12 330 5. 10 631 5.
50. | Nebusice D -1 730 5871 30. 4141 45,
51. | Dube D -1 96¢ 5 43: 38. 3 46¢ 54,
52. | Praha 8 A -2 308 9 559 9. 7 251 17.
53. | Lipence D -2 48¢ 6 95¢ 18. 4 471 42,
54. | Zbraslav C -3 752 7 745 11. 3993 48.
55. | K eslice E -5 60¢ 13 57¢ 3. 797¢ 13.
56. | Troja E -5715 14 061 2. 8 345 8.
57. | Velka Chuchle D -7 183 12 771 4. 5 588 37.

M celkerr 784 6411 719t
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Vpipad pr m rnych ro nich b nych vydaj na obyvatele se ukazuje specifické
postaveni Prahy 1, ktera ma nejen vyrazgsSi b né vydaje na obyvatele ne vSechny
ostatni M , ale také narst vydaj zde byl nejvysSi. Zmy v b nych vydajich na jednoho
obyvatele dosahuji relativnmenSich absolutnich hodnot ne u ostatnich typijm

a vydaj .

Prav Praha 1 také vykazala nejvySSi r&dr pr m rnych ronich b nych vydaj na
1 obyvatele mezi obdobimi 2003-2006 a 2007-200& 20 683 K/obyv. Naopak nejusi
pokles zjiSujeme u M Velka Chuchle, a to o 7 183 Kbyv. V souboru vSech matskych
asti doSlo mezi obdobimi k n&tu o 784 K/obyv., z 6 411 K/obyv. na 7 195 Klobyv., tj.

0 12,2 %.

Z hlediska velikostnich kategorii Mlze konstatovat, e 16 z 18 Msvice ne 15 000
obyvateli (A a B) vykazalo nast. Naopak v kategorii 4-15 tisic obyvatel (C) vga 10
z11 M pokles. V kategoriich do 4 tisic obyvatel (D a\Bkazalo 14 M pokles a 14
nar st. Celkov tedy vykazalo naist ukazatele 31 M, v nich ije 78,2 % obyvatel Prahy.

Vpipad M , které vykézaly pokles (26 M), se polovina z 12 M, které v obdobi 2003-
2006 vykazaly nadpm rnou hodnotu, dostala v obdobi 2007-2006 pod hadmatvSechny
M

Bylo by jist zajimavé dale analyzovat, zda je mou odliSného vyvoje v jednotlivych
kategoriich M spravni agenda, nakladani s majetkerjiny faktor. Jinak nelze zhodnotit,
zda je pokles pozitivnii negativni, tj. zda je zpsoben usporami, nebo namutnym
omezenim vydajkv li pot eb financovat pednostn kapitalové vydaje.
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9. Kapitalové vydaje

Kapitalové vydaje rozpdu vlastniho hl. m. Prahy ve sledovaném obdobiesgidisaly,
zvySily se z 13,9 mld. Kv roce 2003 na 19 mld. v roce 2009. Kapitalovéaygdn stskych
asti take kolisaly. V roce 2003 dosahovaly 3,0 iiKlda v roce 2009 pak 5,8 mid. K

Graf .8
Kapitalové vydaje vlastniho hl. m. Prahy a mstskych asti 2003—2009 (mld. K)
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Kapitalové vydaje se podileji na celkovych vydajictensim dilem ne vydaje mé.
Vysokych hodnot dosahuji zejména malé Me vychodni asti Prahy. Unra mezi potem
obyvatel a objemem kapitalovych vydge celkov niSi ne u b nych vydaj . Rozdily
a variabilita objemu vydajjsou zde vyraznvyssi. Podil kapitalovych vydajna celkovych
vydajich se v roce 2009 pohyboval od 0 % (Krélovide 86 % (Petrovice), pem ve
v tSich M se pohyboval v pm ru okolo 30 %, u mensich okolo 50 %.

Pr m rné roni kapitdlové vydaje na 1 obyvatele jsou ukazatelarm ho ma nejv tSi

vyznam pepo et na prm r z n kolika let, proto e se tim odstrani vliv extrémniblednot.
| p esto zstavaji zjiStné udaje velmi rozdilné, na jedné stratosahly M v obdobi 2007-
2009 hodnoty okolo 1 tisice korun (Suchdol, Liby¥ @a druhé stranp esahuji 15 tisic K

(St rboholy, Praha 22).
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Obrazek . 12
Pr m rné ro ni kapitalové vydaje rozpot M na 1 obyvatele M (2003—2006)

Obréazek . 13
Pr m rné ro ni kapitalové vydaje rozpot M na 1 obyvatele M (2007-2009)
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Tabulka . 15

Pr m rné ro ni kapitalové vydaje rozpot M

na 1 obyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. | Nedv zi E 8 241 5 38¢ 18. 13 62¢ 3.
2. | Petrovict C 7 661 3 63¢ 28. 11 29° 8.
3. | Dube D 7 482 1591 46. 9073 11.
4. | Dolni Chabry D 5 699 1215 53. 6 914 19.
5. | Lysolaje E 5 167 3 49¢ 31 8 65¢ 12.
6. | Benice E 4 333 465 57. 4 798 25.
7. |Praha B 3 75¢ 8 68( 14, 12 43¢ 4,
8. |Praha 3 A 3452 4219 21. 7 670 15.
9. | Kolod je E 3377 3844 25. 7 221 18.
10. | Lipence D 2 79( 4 59¢ 20. 7 38i 16.
11. | Praha 7 B 218 1261 51. 3 445 35.
12. | Praha 1 A 1 88: 2 56¢ 38. 4 447 29,
13. | Praha 17 B 174 1308 50. 3 056 39.
14. | Praha 1 C 1 60¢ 3 707 27. 5311 22.
15. | Praha 9 B 124 2 000 41. 3244 38.
16. | Praha 14 B 1193 730 56. 1924 48.
17. | Praha: A 1 08¢ 3 59¢ 29. 4 68t 26,
18. | Praha 8 A 901 793 55. 1694 50.
19. |Praha 1 A 89¢ 161¢ 45, 2 51« 44
20. | Praha 13 B 832 3127 35. 3959 32.
21.| Praha 21 C 78 3843 26. 4 625 27.
22. | Sebero D 70& 418¢F 23. 4 89( 24.
23.| eporyje D 634 2024 40. 2 658 43.
24. |Praha 1 B 572 3 571 30. 4 15( 31
25.| Praha 4 A 56 1952 43. 2514 45,
26. | B chovice D 547 5927 17. 6 474 20.
27. | Praha B 434 3 337 33. 3771 33
28. | Praha 20 B 424 4197 22. 4622 28.
29. | Prahal B 324 1517 47. 1 84( 49,
30. | Satalice D 209 11 682 7. 11 892 5.
31. | Zbrasla C 184 1 35: 49, 1 53¢ 52,
32. | Praha 18 B 131 2922 37. 3 053 40.
33. | Kunratice C 8 1470 48. 1 559 51.
34. | B ezin ves E 16 10 327 10. 10 34: 9.
35. | Zli in C -195 3116 36. 2 921 41.
36. | Libus C -23¢ 1 241 52. 1 001 56.
37. | Suchdol C -272 1137 54. 864 57.
38.| akovice C -528 3319 34. 2 790 42.
39. | Vino D 572 2 04: 39. 1471 53.
40. | P edni Kopanina E -685 1988 42. 1303 54.
41. | Krélovice E -694 4111 24, 3413 37.
42. | Dolni Po ernice D -867 11 155 8. 10 288 10.
43. | Ujezc D -88¢ 1902 44, 101z 55,
44.| ablice D -1 060 4734 19. 3674 34.
45. | Praha 5 A -1127 3456 32. 2 328 46.
46. | Lochkov E -1 167 9 167 11. 7 99¢ 13.
47.| Velka Chuchle D -1 241 8918 13. 7 677 14.
48. | Slivene( D -1 83¢ 6 27¢ 16. 4 43¢ 30.
49. | Keslice E -1 853 7 921 15. 6 068 21.
50. | Kolovraty D -2 495 14 325 5. 11 830 6.
51. | NebusSic D -5 63z 9 05¢ 12. 3 42¢ 36.
52. | Praha 19 C -5 970 11 019 9. 5 049 23.
53. | Troja E -9 48/ 16 80: 4. 7 31¢ 17.
54. | Klanovice D -9 904 12 190 6. 2 286 47,
55. | Praha 2 C -10 65: 26 84: 3. 16 19: 1.
56. | St rboholy D -20 042 35 621 1. 15 579 2.
57. | Dolni M cholupy D -22 704 34 187 2. 11 482 7.

M celkerr 88¢ 2 91« 3 80(
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Pr m rné ro ni kapitalové vydaje na obyvatelese mezi sledovanymi obdobimi zvysily ve
34 M , které zahrnovaly 87 % pra ské populace. d¢arse pohyboval od 16 do 8 241
K /obyv. Pokles vykazalo 23 M p edstavujicich 13 % pra ské populace. Pokles se
pohyboval v rozmezi 195 a 22 704 Kbyv. V souboru vSech ratskych asti doSlo mezi
obdobimi k narstu o0 886 K/obyv., z 2 914 K/obyv. na 3 800 K/obyv., tj. 0 30,4 %.

Nar st zaznamenalo 17 z 18 Ms vice ne 15 tisici obyvateli (kategorie A a B)ostatnich
kategoriich vykazuje nést v dy necela polovina M. V M s nejvtSim poklesem také plati,
e se i ve druhém obdobi nachazely nad hodnotowSshny M dohromady. V M

s nejv tSim narstem je situace podobna,t$ina z nich byla v obou obdobich nadmprrem
zaM .

Lze tedy konstatovat pozitivni zji$ti, e tém 9 z 10 obyvatel nsta ije v m stské asti,
kde doslo mezi sledovanymi obdobimi k retu kapitdlovych vydajna 1 obyvatele, p em
44 % obyvatel ije v M, kde se ukazatel zvysil o vice ne 50 %. Toto tzji§ je vSak
doprovazeno obavou, e dopady hospel#té recese, které se ekavaji v rozpatovych
vysledcich za roky 2010 a 2011, budou z hlediskattw ukazatele negativni. Zkvalidvani
vybavenosti nkterych mstskych asti se tak v nasledujicich letech ve srovnaniynufym
desetiletim patrnzpomali.
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10. Rozpo tove saldo

Vyvoj rozpo tového salda viastniho hl. m. Prahy nazij@, e m sto pestalo poinaje rokem
2005 zvysovat objem svych dluhdokud se v roce 2009 neprojevil vypadekalgych pijm

zp sobeny hospodékou recesi. Rozptovy schodek dosahl maxima v roce 2004, kit

5,2 mld. K. Naopak v roce 2008 byl vykazan miradny pebytek ve vysi 6,9 mid. K

ur eny k uhrad zavazk.

V p ipad m stskych asti je nutné uvést, e jde o souhrnny Udaj zaasé&ld rozpot M
které jsou spravovany nezavisle na soby vcelku vykazuji po celé sledované obdobi
p ebytek pohybuijici se v rozmezi 70,6 mil. Kroce 2004 a 1,2 mld. Kv roce 2007.

Graf .9
Saldo rozpot vlastniho hl. m. Prahy a mstskych &sti 2003—2009 (mid. K)
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myvlastni hl. m. Praha ®m stské asti

P i pohledu na jednotlivé M zjistime, e v obdobi 2003—-2009 pouze NPraha 7 ani jednou
nevykazala deficit, dalSich 22 Mvykazalo deficit nejvySe dvakrat. Naopak pouzénadv
vykazala deficit Sestkrat (Bdni Kopanina) a 4 M p tkrat. Nejvice M (35) vykazalo deficit

v roce 2005, nejmén(16) pak v roce 2007. V roce 2009 byl deficit zjisu 26 M . astji
vykazovaly deficit M s mén obyvateli, nap v kategorii do 1 500 obyvatel (E) vykazalo 9
z10 M tiavice ronich deficit . V kategorii se 4 a 15 tisici obyvateli (C) vykda 8 z 11
M deficit ti- a vicekrat.

V p ipad rozpo tového salda dosahly pogpo tu na 1 obyvatele v obdobi 2007-2009 vlastni
hl. m. Praha imstské asti jako celek kladné hodnoty &du stovek korun. Bsto za
sledované obdobi vykazalo zapornou hodnotumpmého roniho rozpotového salda na
jednoho obyvatele celkem 22 Mzatimco 35 M vykazalo hodnotu kladnou.
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Obrazek . 14
Pr m rné ro ni saldo rozpot M na 1l obyvatele M (2003-2006)

Obréazek . 15
Pr m rné ro ni saldorozpot M na 1 obyvatele M (2007-2009)
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Tabulka . 16

Pr m rné ro ni saldo rozpot M

na 1 obyvatele M (K /obyv.)

M kategorie Zm na VO3 po adi VO3 VO7 po adi VO7
1. |Prahal B 5 95¢ 23C 27. 6 18¢ 1.
2. | K eslice E 4 78¢ 37¢ 20. 5 16¢ 2.
3. | Velka Chuchle D 3994 -2 835 57. 1159 10.
4. | St rboholy D 3635 -1 322 53. 2313 5.
5. | Benice E 3 50z -37¢ 44, 312: 3.
6. | Nedv zi E 2 498 -581 46. 1917 6.
7. |Prahal C 2 031 -141% 55, 61€ 20.
8. | Satalice D 1929 544 16. 2 474 4,
9. | Klanovice D 1792 -1 030 52. 762 18.
10. | B chovice D 179 -684 48. 1 10¢ 11,
11. | Praha 19 C 1684 -1 341 54, 342 24,
12. | P edni Kopanin E 1 66¢ -70E 49, 964 13,
13. | Kunratice C 1267 -480 45, 787 16.
14.| eporyje D 1 26¢ -34 37. 1 23( 8.
15. | NebusSice D 908 15 36. 918 14.
16. | Praha 13 B 903 -126 41. 776 17.
17. | Zbrasla C 894 -65¢ 47, 23k 29,
18. | Dolni Po ernice D 883 -841 51. 42 37.
19. | Praha 2 C 882 291 23. 117: 9.
20. | Praha 4 A 694 276 25. 970 12.
21.| Praha 3 A 549 112 30. 661 19.
22. | Vino D 54¢ -265 43, 28t 27,
23.| Praha7 B 54p 1285 6. 1827 7.
24, | B ezin ves E 504 -811 50. -307 46,
25. | Kolovraty D 397 -71 39. 327, 25.
26. | Praha 11 A 275 296 22. 571 21.
27. | Slivene« D 262 -10& 40. 157 34
28. | Petrovice C 201 108 32. 308 26.
29. |Praha 1l B 15& 11c 29. 26¢ 28.
30. | Praha 8 A 154 -62 38. 92 36.
31. | akovice C 121 28C 24, 40z 23
32. | Lysolaje E 36 -260 42. -225 44,
33. | Suchdol C -2 28 35. 26 38.
34. |Praha 1l A -30 214 28. 184 32
35. | Ujezd D -109 938 10. 830 15.
36. | Prahi 15 B -16¢€ 39¢ 19. 23C 30.
37. | Lipence D -269 716 13. 448 22.
38. |Praha 9 B -280 378 21. 98 35.
39. | Dolni M cholupy D -328 11C 31 -212 43,
40. | Dube D -340 271 26. -69 41.
41. |Praha 1 B -37¢€ 43 34, -33¢ 48,
42. | Libus C -402 87 33. -315 47,
43, | Praha A -43C 617 15. 187 31
44, | Praha 21 C -563 497 17. -66 40.
45. | Praha 20 B -712 487 18. -225 45,
46. | Praha . B -804 62€ 14, -17¢€ 42,
47. | Troja E -823 -1 446 56. -2 269 56.
48. | Praha 1 B -1 13¢ 784 12, -35& 49,
49. | Lochkov E -1 208 1190 7. -18 39.
50. | Zli in C -1472 812 11. -660 52.
51.| Aablice D -1 941 152¢ 5. -411 51.
52. | Kralovice E -1 963 1578 4, -385 50.
53. | Dolni Chabnr D -2 56¢ 113t 8. -1 43¢ 53
54. |Kolod je E -2 654 1043 9. -1611 54,
55. | Praha" A -3 162 3 341 1. 17¢ 33
56. | Praha 1 B -3 836 1879 3. -1 957 55.
57. | Seberov D -5 394 2 419 2. -2 974 57.

M celkerr -127 54¢ 421
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Mezi sledovanymi obdobimi se ukazapel m rného ro niho salda na 1 obyvatelevysil
ve 32 M p edstavujicich 52 % populace Prahy. Pro 18 td zarove znamenalo gchod
z deficitni hodnoty na kladnou, 12stalo v kladnychislech a dv v zapornych.

Zbyvajicich 25 M vykazalo mezi sledovanymi obdobimi pokles ukaeatBlro 16 M to
znamenalo pechod od pebytku k deficitu, pro 8 M zachovani kladné hodnoty a pro jednu
M zachovani deficitu.

Soubor vSech M vykéazal rovn pokles hodnoty ukazatele z 548 Kbyv. na 421 K/obyv.
P esto, jak bylo uvedeno vysSe,stalo saldo rozpa M kladné.

Z hlediska velikostnich kategorii nejsou Vvgad salda vyznamné rozdily. V kategorii s 15-

60 tisici obyvateli (B) mirn p eva uje poet M s poklesem hodnoty, ve vSech ostatnich

p eva uje poet M s narstem. Ukazatel tak patrmebude vazany tolik na velikost stské
asti, jako na postoj jejiho vedeni k deficitnimuoaincovani.
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11. Uhrn a struktura kapitalovych vydaj

Kapitalové vydaje nstskych asti dosahly v obdobi 2003—-2009 objemu 27,8 mid.X na
n které vyjimky existuje relativnvyznamna gma umra mezi potem obyvatel a objemem
kapitalovych vyda,j.

Mezi pipady, kdy kapitalové vydaje M dosahuji vyrazn vysSiho objemu, ne by
odpovidalo potu obyvatel, pati M Dolni M cholupy, Strboholy, Kolovraty, Praha 22
a Satalice. Naopak vyrazmi Si kapitalové vydaje, ne by odpovidalo ga obyvatel,
vykazuji M Libus, Suchdol, Ving Zbraslav a Kunratice.

Tabulka . 17

Celkové kapitalové vydaje M v obdobi 2003—2009

M tis. K | M tis. K |M tis. K

A Praha 3 286128Y C Prahal9 311412 [Ablice 81 507

A Praha 6 2839360 C Petrovice 298 171 Lipence 80 678

B Prahal 2249770 C Praha2l 251751 C Kunratice 3285
A Praha4 1987989 D Kolovraty 249384 C Hi 76 570

A Prahall 1862886 C Praha 16 247 433 SBberov 75 969

A Prahas 1674674 D  $boholy 240532 C Libus 74 97
A Praha 10 1535180 D  Dolni Eholupy 233275 E Rzinves 58 730

B Praha 13 1378141 D Satalice 160 963 [eporyje 48 763

B Praha 2 1191945 D Bhovice 158694 E Lysolaje 44 106
C Praha 22 856942 D Klanovice 154792 C Suchdol &\17
B Praha9 847 106 D  Dolni Pernice 154047 E Kologe 41 439

A Praha8 836909 C akovice 153893 DVino 39 756

B Praha 15 765225 D NebuSice 123 727 E Lochkov 3580
B Praha 12 631921 D Velka Chuchle 107 93 EedMce 30 899

B Praha?7 62368% D Dube 97 945| D Ujezd 23 005

B Praha 20 430170 D  Slivenec 88080 E Neiv 15 445

B Praha 14 380230 C Zbraslav 86 170 E Kralovice 8476
B Praha 17 358908 E Troja 86115 E Benice 7131
B Praha 18 322839 D Dolni Chabry 83 4p2 Eedni Kopanina 7 481

Skladba kapitalovych vydajvlastniho hl. m. Prahy a mstskych asti v souhrnu je zobrazena
na nasledujicich grafech za obdobi 2003—2009.

Vlastni hlavni msto sm ovalo kapitalové vydaje pdevSim do oblasti dopravy (62,3 %).
V m stskych astech to byly kapitoly Skolstvi, mlade a samospraa hospodatvi
(dohromady 53,2 %). Vpad M jsou vydaje mezi kapitoly rozteny rovnomrn ji,
vlastni hl. m. Praha se soustilo pedevsim na kapitoly 1 a 3 (dohromady 84,8 %).

Souhrn kapitalovych vydajza obdobi 2003-2009ini v pipad vlastniho hl. m. Prahy
108,7 mid. K.

Struktura kapitalovych vydajpodle kapitol se v jednotlivych matskych astech lisi, zejména
mensSi mstské asti vzhledem k omezesim rozpotovym mo nostem asto sm uji své
kapitalové vydaje jen do kolika mélo kapitol.

! hodnoceno porovnanim i podle celkovych kapitalovych vydag poadim M podle prm rného potu
obyvatel ve sledovaném obdobi
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Graf .10
Kapitalove vydaje vlastniho hl. m. Prahy podle rozp tovych kapitol (2003-2009)

m01 - rozvoj obce
H02 - m stské infrastruktura
=03 - doprava
m 04 - Skolstvi, mlade a samosprava
105 - zdravotnictvi a soc. oblast
® 06 - kultura, sport a cestovni ruch
=07 - bezpenost
=08 - hospod&tvi
09 - vnitni sprava

10 - pokladni sprava

Graf .11
Kapitalové vydaje m stskych asti celkem podle rozpotovych kapitol (2003—2009)

0,8%

m 01 - rozvoj obce
H02 - m stské infrastruktura
=03 - doprava
H 04 - Skolstvi, mlade a samosprava
m 05 - zdravotnictvi a soc. oblast
® 06 - kultura, sport a cestovni ruch
=07 - bezpenost
=08 - hospod&tvi
09 - vnitni sprava

10 - pokladni sprava
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12. Porovnani M podle vyvoje rozpotovych polo ek

Pro Gely celkového porovnéni ratskych asti jsme zvolili t Udaje, které jsou vzajemn

relativn nejmén ovlivnh né —celkové p ijmy, kapitalové vydaje arozpo tove saldq vSe

p epo teno na 1 obyvateleU t chto veliin se také zpravidla st (vySSi hodnota) pova uje
za pozitivni a pokles (ni §i hodnota) za negatigma rozdil od nkterych dalSich, kde takové
hodnoceni neni jednozn#, nap. b né vydaje). M jsme porovnali podle toho, které
z t chto ti veli in vykadzaly mezi volebnimi obdobimi, resp. obdob0i03-2006 a 2007-
2009, rst a které pokles. Na zakladohoto porovnani Ize vienit n kolik skupin M ,

jejich p ehled poskytuje nasleduijici tabulka.

Tabulka . 18
M stské asti podle kategorii a zmny sledovanych ukazatel
kategorie A B C D E po et
(obyv.) nad 60 000 | 15-60 000 4-15 000 1 500-4 000 do 1 500 M
. Praha 3 Praha 7 Praha 16 B chovice Benice
skupina 1 Praha 4 Praha 13 |\ nratice eporyje B ezin ves 17
+PQ+VK/+S Praha 14 . ) Lysolaje
Praha 11 Petrovice Satalice :
Praha 17 Nedyv zi
Praha 1
Praha 2
. Praha 9 Dolni Chabry
Skupina 2 Praha 6 Praha 12 Praha 21 Dube Kolod je 14
+PQ+VK/-S Praha 10 :
Praha 15 Lipence
Praha 18
Praha 20
Klanovice
Kolovraty
Praha 19 oy
skupina 3 Nebusice .
-PQ-VK/+S P;igeigez _Slivenec K eslice 10
St rboholy
Velka Chuchle
. Libus ablice Kralovice
skupina 4 Praha 5 Suchdol Dolni M cholupy Lochkov 10
-PC-VK/-S O o )
Zli in Ujezd Troja
KUDi Dolni Po ernice
skupina 5 Praha 8 --- Zbraslav Seberov P edni Kopanina| 6
(ostatni) .
Vino
po etM 7 11 11 18 10

Pozn.: PC - celkové imy; VK — kapitalové vydaje; S - saldo

Skupina 1(r stPC/rstVK/r stS)

Prvni skupinou jsou M, kde doSlo u vSech hodnot k ngiu, tj. narst celkovych pgjm se
spojil s narstem kapitalovych vydaj ani to zhorSilo stavajici rozptové saldo (to ptom
mohlo z stat zaporné, viz zvyrazné M Brezin ves a Lysolaje). Do této kategorie pat
t etina vSech mstskych &sti, které zahrnuji 39,2 % populace Prahy, vSealeiikostni
kategorie jsou zastoupenyemi nebo ty mi M , tj. &dna neni dominantni. Ne ziskame
Gdaje za rok 2010, ponechame stranou éw mi e vlivu hospod&ké recese za celé volebni
obdobi 2006-2010.
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Skupina 2 (r st PC/rst VK/ pokles S)

Druhou skupinou jsou nstské asti, u nich doslo k nasstu celkovych djm a kapitalovych
vydaj na obyvatele a rok, ovSem saldo se sniilo (moliak z stat kladné, vizty i M
oznaené zelenou barvou). Do skupiny nalei celkem 14, Mteré pedstavuji 38,6 %
obyvatel Prahy. Polovinu tvbM kategorie B, celkem 9 M pak mé vice ne 15 tisic
obyvatel.

Skupina 3 (pokles PC / pokles VK / nést S)

T eti skupinou jsou M, u nich doslo k poklesu celkovych ipm i kapitalovych vydaj,

p esto rozpotové saldo vzrostlo. Do skupiny nale i 10 Mp edstavujicich pouha 3,2 %
populace msta. Sedm z nich ma méne 4 tisice obyvatel (kategorie D a E), zbyvajici
pak mezi 4 a 15 tisici obyvateli (kategorie C). Best M znamenal vysledny nést salda
zarove p echod ze zaporné hodnoty pr rného roniho salda na 1 obyvatele do hodnoty
kladné. Pro zbyvajicity i zachovani kladné hodnoty.

Skupina 4 (pokles PC / pokles VK / pokles S)

tvrtou skupinu pedstavuji mstské &sti, u nich doSlo k poklesu vSech sledovanych
ukazatel. Tvoi ji 10 M zahrnujicich 9,2 % obyvatel Prahy (z toho vSak tédh
p edstavuje Praha 5 z kategorie A). Ostatnich 9 mle i mezi kategorie C a E, poeich
z ka dé kategorie. Pro Sest Mznamenal pokles salda zarovye echod z kladné do zaporné
hodnoty ukazatele. TM si i p es pokles zachovaly kladnou a jedna zapornou hadnot

Skupina 5 (ostatni kombinace zm ukazatel)

Zbyvajicich 6 M p edstavujicich 9,8 % populace Prahy (z toho 85 %i tiRvaha 8
z kategorie A) pak vykazuje kterou ze zbyvajicich kombinaci natu a poklesu
sledovanych velin, nej astji (3 M ) nar st celkovych pjm , pokles kapitalovych vydaj
a nar st salda. Do této kategorie gatastupci ty z p ti velikostnich kategorii M. Kurzivou
jsou zvyraznny ti M , u nich doslo k narstu pr m rnych ro nich kapitalovych vydajna
obyvatele.

Z tabulky je zejmé, e mezi sledovanymi obdobimi 2003-2006 a 20009 doslo k naistu
sledovanych velin astji ve v tSich M s vice ne 15 tisici obyvateli a naopak k poklesu
ukazatel doSlo astji v menSich M s meén ne 15 tisici obyvateli. To odrai MSi
flexibilitu spojenou s wSim objemem finamich zdroj, které maji vts§i Mk dispozici.
Zarove lze konstatovat, e dvp tiny obyvatel Prahy iji v M , které vykazaly nast vSech

t i ukazatel, a pouze necela desetina obyvatel ije v Mkteré vykazaly pokles vSech t
ukazatel. Grafické znazormi skupin je na nasledujicim obrazku.
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Obrazek . 16

M stské asti podle skupin na zaklad vyvoje vybranych polo ek rozpo tu mezi obdobimi 2003-
2006 a 2007-2009

Pou ité zkratky

DPFO da z pijmu fyzickych osob
DPPO da z pijm pravnickych osob
DPH da z pidané hodnoty

M m stské asti

MHMP Magistrat hl. m. Prahy

PC celkové gjmy

PDAN da ové pijmy

PDOT dotani p ijmy

POST ostatni my

S saldo rozpdu

VvC celkové vydaje

VB b né vydaje

VK kapitalové vydaje

VO3 volebni obdobi 2003-2006
VO7 volebni obdobi 2007-2010, resp. jeldst 2007-2009
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