Procházka Baba 23.9.2021 - 17:00 - 19:20
Martin doplnil modrou barvou

Témata, která lidi zřejmě špatně chápali a opakovaně se na ně ptali:
· řešení křižovatky u Matěje - doprava obecně - několikrát zmíněno, že odstrašující příklad je Šárecká a hlavně, aby to nevypadalo jako v Šárecké
· už zde si pár lidí stěžovalo, že jelikož nemají v rukou výkresy, nemůžou si výklad Šimona pořádně představit
· zklidnění dopravy v ulici Na Ostrohu (nejasné variantní řešení)
· navrhovaná dopravní situace v celé rezidenci: “teď jsme si konečně zvykli na přednost zprava a zase to chtěj měnit”

Kritizované body, podněty, obavy:
· “kličkování” - obtížný a nepřehledný průjezd ulicí, kde jsou navrženy parkovací pásy cik cak po obou stranách a protijedoucí auta se musí vyhýbat “To tady jako budeme jezdit slalom teďka?”
· několik pánů během přesunu vysloveně chtělo, aby byla ulice Na Ostrohu jednosměrná (ale já jsem nějak nepochopila proč přesně, zmiňovali obtížné vyhýbání protijedoucích aut)
· řešení trojúhelníku u paty Matějské a Na Ostrohu a úprava směrnosti - spontánní hlasování, kdo chce, aby to zůstalo, tak jako teď vs. kdo je pro změnu - výsledek zhruba půl na půl
· potřeba vedení aut. dopravy do ulice Matějská a ne do klidnější užší ulice Na Ostrohu - už nyní prý všechna auta z trojúhelníku jedou přímo rovně do ul. Na Ostrohu, místo aby to objela Matějskou, která je na to určená, obava, že navržené řešení to ještě zhorší (“ženete dopravu do úzké ulice”) - nějak řidiče více motivovat k průjezdu Matějskou
· jeden pán chtěl, aby byly zpomalovací prvky pro řidiče “pořádné” (tzn. vyšší prahy apod.), aby to nutilo řidiče opravdu zpomalit - stěžoval si, že řidiči žádná omezení nerespektují a jezdí tu klidně 70-80 a druhý se zase obával, že bude průjezd náročný pro rezidenty → očividně zde není názorová shoda, často ani sami jednotlivci neví “Já chci a nechci méně a pomalejší dopravu.”
· námět, aby do oblasti byl omezen vjezd pouze pro rezidenty a obsluhu
· ulice Janákova je už nyní přeplněná a teď tam ještě přibude aut, co s tím?
· příjezd ke školce, která se má navíc rozšířit o dvě třídy - nebezpečná křižovatka, auta - kola - chodci, chybí chodníky… 
		po odpovědi Šimona se v davu ozvalo šuškání, že tato situace vůbec nebyla v návrhu zvážena (mnozí zůstali přesvědčeni, že zjednodušení křižovatky Matějská x Janákova bude stačit)
· obava, že zatraktivnění sadu a nové cesty z Podbaby přivede do oblasti více návštěvníků - naproti tomu zazněl názor, že naopak to oblasti Baby ulehčí a návštěvníci se rozprostřou -odsune nová cesta sadem současné vycházkáře, nebo přiláká nové? 

Podněty mimo dosah koncepční studie, na MČ P6:
· modré zóny - vysvětleno, začnou platit od 1.11.2021
· nedostatečná údržba a úklid - reagovala paní Smutná + doporučena aplikace Lepší Šestka pro hlášení problémů “Připadá mi absurdní to množství neudržovanýho křoví tady v ulici.”
· financování projektu - vysvětleno IPR Praha

Největší kámen úrazu:
· požadavek na zveřejnění výkresů před samotným veřejným představením studie a plánovacím setkáním - zdůvodňovali tím, že se na jednání potřebují připravit a že je nefér, že dostanou tak málo času na promyšlení v porovnání s architekty- vyvoláno spontánní hlasování, kdo chce poslat výkresy před jednáním - výsledek cca půl na půl
· Byli zde také tací, kteří by si přáli dostat malé výkresy do rukou během procházky: 
· “Když nevidim výkres, nevim, co tím ten pan architekt myslí.” 
· “Já si to takhle na místě nezapamatuju všechno.”
· Ti, kteří byli v kritice nejhlasitější, tematizovali dlouhodobou nedůvěru vůči městu, která pravděpodobně částečně vycházela z nedostatečnému porozumění rozsahu působení jednotlivých správních institucí. Šimon s Lukášem pro ně byli jen “další papaláši.”  
· nabídnuto kompromisní řešení - pokud po veřejném projednání bude trvat požadavek, mít na prohlédnutí a promyšlení podkladů více času, pak bude přidáno ještě jedno setkání


