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Uvod

Ze strany fady subjektli podnikatelské sféry je dlouhodobé nepfiznivé hodnocena kvalita
podnikatelského prostredi, ktera dle kritikt ovliviiuje jejich stabilitu a vykonnost. Mezi nejvice
postizené je uvadén sektor nejmensich podnikatelskych subjektil — Zivnostnici/jednotlivci
a mikro, malé a stiedni podniky, které predstavuji vyznamnou souéast ekonomické zakladny.
Takto jsou ¢asto hodnoceny podminky pro podnikani i na izemi hlavhiho mésta Prahy. Nékteré
z vyhrad jsou smérovany vici vefejné spravé, a to na vsech jejich arovnich, a také smérem
k zakonodarcim. Je skute¢nosti, ze potfebna komplexnost i konkrétnost nékterych opatreni
zatim neni dostate¢na, pripadné organizac¢né i legislativné komplikovana.

V soucasnosti je proto analyzovana problematika dalSiho feSeni podpory podnikani z urovné méstské
spravy. Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy, mimo G¢asti na pfipravé nékterych konkrétnich nastrojd
podpory, se v ramci svéfenych kompetenci v oblasti analyz i syntéz a koncepci ekonomické zakladny
mésta zabyva vyhodnocenim Gdaju mj. o struktufe podnikatelské sféry na tzemi Prahy (napf. Vyvoj
po&tu novych ekonomickych subjekt(i v Praze v letech 2009-2014 — porovnani s ostatnimi kraji CR, IPR
Sekce strategii a politik, RNDr. Vladimir Vojtéch, bfezen 2015).

Jednim z ¢éasto uvadénych cili obecné formulovanych strategii podnikatelské podpory
i souborti konkrétnich aktivit je zvySovani pocétu podnikatelskych subjektli na izemi hlavniho
mésta Prahy. Je vSak otazkou, zda takto formulovany cil v absolutnim vyjadieni ma dostate¢né

racionalni podstatu a neni, bez blizsi identifikace, uréitym zjednodusenim celé problematiky.

Podrobili jsme proto analyze sou€asny stav podnikatelského sektoru resp. ekonomické zakladny
v Praze se zamérfenim na mikro/malé a stfedni podnikani a néktera jejich specifika. Navaznou soucasti
v dal$i etapé analyzy — |I. &asti - bude i dostupné porovnani nejen se situaci v CR, ale i se zahrani¢nimi
pfiklady vybranych regiont (NUTS).

Zakladnim podkladem pro analyzu jsou Gdaje Registru ekonomickych subjektd, ktery zajistuje Cesky
statisticky ufad. V ném jsou evidovany vSechny ekonomické subjekty — mj. fyzické osoby s atributy
podnikatele, pravnické osoby a organizacni slozky statu a dalSi subjekty, které jsou jako existujici
zapsany v ruznych registrech a rejstficich. Za dalSi ddlezity zdroj, pro maximalni aktualnost
a ilustrativnost, jsme vyuZili i statistickd data za ekonomické subjekty — tzv. statistické jednotky typu
podnik. Tento soubor obsahuje subjekty, které podle dosaZitelnych informaci (zejména z tzv.
administrativnich zdroja) byly v pfisluSném roce skute¢né aktivni.

PFi interpretaci uvedenych udajii a jejich rozborG je nezbytné respektovat, ze se jedna o sidlo
ekonomického subjektu. To znamena, ze nékteré udaje, napf. velikost podle poc¢tu pracovniki, je
souhrnem za v8echna pracovisté, tj. na uzemi Prahy i mimo hlavni mésto. V pfipadé velkych podnikd
(napf. Ceska posta, Ceské drahy, bankovni sektor aj.) muZe po&et mimoprazskych pracovnik
vyznamné piekraCovat prazskou alokaci pracovnich mist.

Poznamka:

Analyza je zpracovana s maximalnim objektivnim pristupem a je tfeba ji povaZovat za nestranny
informacni vstup upozorriujici na néktera specifika prazské ekonomické zakladny i za ilustraci nékterych
zaleZitosti v této oblasti, mezi které patfi:

e Z&kon o elektronické evidenci trzeb (EET) schvéleny v Parlamentu CR (Snémovné) 10. 2. 2016,
jehoz prijeti se vyrazné dotyka pravé cinnosti malych (mikro) a stfednich podnikt;

e rozhodnuti Ministerstvo financi z 9. zafi 2014 o tom, Ze (citace):

,Stovka kontrolorti finanéni spravy z osmi region(i Ceské republiky posili v nasledujicich trech mésicich
kontrolni tymy jejich prazskych kolegli v ramci akce ,Pomoc Praze®. Zaméri se zejména na nadmérné
odpocty DPH, virtualni sidla spole¢nosti a sidla na hromadnych adresach. Diky této akci bude v prvni
fazi nové provéreno 800 dariovych subjektu, nasledné pak dalSich 500, u kterych ma financéni sprava
podezieni na dariovy unik.

Generalni financni Feditelstvi timto opatfenim reaguje na nepfiznivy trend posledni doby, kdy firmy
ucelové méni sidla svych spolecnosti a nové se usidluji v hlavnim mésté v domnéni, Ze na né Zadna
kontrola z ,financ¢aku* neprijde. PraZské drady ¢asto nemaji dostateény ¢asovy prostor ani personalni
kapacitu tento zvySeny népor pokryt. Finanéni sprava proto bude navazovat na tuto ¢asové omezenou
akci dal$imi systémovymi kroKy, které souvisi zejména se zménou legislativy v této oblasti.”


http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/dokumenty/ssp/analyzy/ekonomika/Nove_subjekty_RES_analyza_09_14_CSU_final.pdf
http://www.iprpraha.cz/uploads/assets/dokumenty/ssp/analyzy/ekonomika/Nove_subjekty_RES_analyza_09_14_CSU_final.pdf

1 Hlavni zavéry a doporucéeni

Ekonomicka zékladna hlavniho mésta Prahy je nejen vykonové rozsahla, ale i organizatné& mimofadné
Clenita. Tyka se to jak odvétvové, tak velikostni struktury. Registr ekonomickych subjektd a dalsi
databaze zpracované CSU potvrzuji vyraznou odli$nost oproti jinym regionim CR i z hlediska struktury
pravnich forem ekonomickych subjektll umisténych v Praze. Zcela zfejmé rozdily jsou patrné i ve
srovnani se zahraniénimi regiony. Tato téméF unikatni a nadprimérna pocetnost (a Ize pfijmout
i hodnoceni ,roztfisténost”) se tyka i samotného podnikatelského sektoru, resp. jeho ¢asti nejmensich
firem. Rozdilny je i vyvoj po&tu ekonomickych subjekt(i oproti ostatnim krajim v CR v poslednich cca 5
letech. V Praze pocet narlsta, zatimco souhrn za ostatni Uzemi stagnuje nebo mirné klesa, a tento rust
probihal za situace, kdy se ekonomika nachazela v obdobi krize/recese, resp. jesté se s jeho nasledky
z ¢asti vyporadavala.

Nasledujici analyza ve zcela obecné poloze reaguje na nékteré zameéry podpory oziveni ekonomické
zakladny Prahy, které jsou prezentovany mj. s cilem zvy$eni po¢tu podnikatelskych subjektd. Racionalni
posilovani podnikavosti a podnikani a jiné ekonomické Cinnosti vSak s velkou pravdépodobnosti
nemuze byt, jak dokladaji nékteré udaje nasi analyzy, méfeno pouze absolutnim narlstem
ekonomickych subjekt.

Ponechame C&aste&né stranou néktera zjisténi, ktera se pfimo netykaji oblasti ovliviované mistni
spravou, jako napfiklad urcita ucelovost evidence sidla subjektt na itzemi Prahy. (viz poznamka a citace
na konci Uvodu) Né&které aspekty tykajici se existence subjektt podnikatelského (a zfejmé
i nepodnikatelského) sektoru by bylo potfebné diraznéji sledovat, i kdyz vysledkem muze byt snizeni
poctu pfislusnych organiza¢nich jednotek.

Programy a projekty podpory podnikani na uzemi Prahy by mély vychazet z dlisledného posouzeni
situace a pfijimana konkrétni opatfeni by méla vyplyvat z jednoznaéné koncepéné cilenych potieb
prazské ekonomické zakladny, resp. existenénich potfeb hlavniho mésta (tzn. v€etné jeho obyvatel).

Zavéry analyzy, z nichz by meély podle naseho nazoru vychazet konkrétni nastroje podpory podnikani
méstskou spravou, jsou nasledujici:

e Analyza prokazala, Ze podnikatelsky segment v&. individualniho Zivnostenského podnikani
zahrnuje v Praze v sou€asnosti mimofadny poc€et pracujicich osob a struktura ekonomické
zakladny z hlediska odvétvi i pravnich forem je dostate¢né ¢lenita.

e Pocet nové vzniklych firem, i pfes omezeny rozsah dosavadni podpory z vefejnych zdroj(,
vyrazné prekracuje pocet zanikajicich, a to i v obdobi ekonomickych problému poslednich let.

o Realiza¢ni opatfeni by méla sledovat usmérnéni resp. racionalizaci organizacni i vécné struktury
hospodarské zakladny mésta, které se nemusi projevit v ristu poc¢tu v Praze plsobicich
ekonomickych subjektl.

Vyplyva ztoho, ze zaméfeni podpory podnikatelské sféfe, zejména podnikajicim jednotliveim,
mikro/malym a stfednim podnikim, bude vhodné formulovat tak, aby byly napinény vS§echny zaméry
vedeni mésta obsaZené v pfipravovanych koncep&nich dokumentech, zejména Regionalni inovaéni
strategii hl. m. Prahy a Strategickém planu rozvoje hl. m. Prahy. Z celkového pohledu pujde o dvé oblasti

podpory.

1. PloSna podpora tykajici se celého podnikatelského sektoru mj. formou poskytovani informaci
a poradenstvim (viz mj. spravné nastaveni obsahu Cinnosti podnikatelského kontaktniho centra,
aktivace programu Remeslo Zije — nebo jeho obdobé, spoluprace s Ministerstvem pramyslu CR
— odbouravani byrokratické zatéze), nebo cilenou ucelovou nefinanéni podporou — tj. vytvareni
pFiznivého podnikatelského prostredi a jeho kultivace.

2. Individualni cilena podpora podnikatelskym subjektiim, mj. finanéni formou z vefejnych zdroja -
zejména pak z rozpo€tu mésta a novymi formami alternativniho financovani, které by vSak mély
byt ucelové a selektivné vymezeny.! / Jako hlavni kritéria vybéru se jevi:

e Obecny prospéch podpory projevujici se prokazatelnym rlstem konkurenceschopnosti
ekonomické zakladny mésta; tzn. sou€asné nepodporovat zameéry fesici individualni potfeby

1 Zde je treba zminit jeden z nemnoha iz realizovanych nastrojti podpory — tzv. Inovaéni vouchery, jejiz druha vyzva byla
realizovana v druhé poloviné roku 2014.



firmy, které jsou prospésné pouze pro pfijemce podpory a vedou k naruseni soutéze na trhu.

e Vazba na inovacni proces, tj. prokazatelné vztahy k naplnéni stanovenych hlavnich cill
v této oblasti (viz Regionalni inovadni strategie hl. m. Prahy a jeho realizaCni aktivity,
s pfipadnou podporou zamér obsazenych v aktualizovaném Strategickém planu hl. m.
Prahy) s preferenci aplikace vystupl prazské zakladny vyzkumu a vyvoje.

e Udrzitelnost projektu — dlouhodobé efekty pro hl. m. Prahu.

e Diference podpory podle specifickych atributd — velikost subjektu, vznik nového subjektu
s vyuzitim/rozvinutim inovacnich vystupl, synergické efekty napf. v ramci zaclenéni do
struktur podnikatelskych klastr(i nebo mezioborovych projektu, zajisténi pracovnich mist pro
dlouhodobé tézko zaclenitelné osoby na trhu prace apod.

e Uspokojeni konkrétnich specifickych potfeb mésta, které nelze FeSit béznou nabidkou
produkce nebo sluzeb v€. pomoci pfi feSeni objektivné identifikovanych ,lokalnich deficitd®
obsluznych aktivit obyvatel mésta.

2 Rozbor organizacni struktury ekonomickych subjekti na uzemi
hl. m. Prahy — dle registru ekonomickych subjektii CSU (RES)

Prvni ¢ast analyzy obsahuje zakladni Udaje o celkovém poctu ekonomickych subjektll obsazenych
v Registru ekonomickych subjektl. Jde o jeden ze zakladnich pFistupt k hodnoceni, je vSak tfeba
upozornit na skuteénost, Ze Registr mize obsahovat velky pocet i formalné zapsanych subjektd, které
i dlouhodobé zadnou Cinnost nevykonavaji, ale zruseni oficialné se vSemi nalezitostmi neprovedly.

2.1 Registrované ekonomické subjekty na uzemi hl. m. Prahy — €lenéni podle
pravni formy

Registr ekonomickych subjektt (RES), vedeny Ceskym statistickym Gfadem, obsahuje jiz vice nez 570
tisic subjektl se sidlem v Praze! Celkovy podil Prahy na po€tu subjektd v celé CR (téméf 22 %) vyplyva
z velké koncentrace sidel nékterych pravnich typu subjektl na jeho Guzemi.

Tabulka €. 1: Organizacni struktura ekonomické zakladny podle pravnich forem (hlavni mésto Praha,
k 31.12)

2000 2005 2007 2010 2012 2013* 2014 2015

registrované subjekty k 31. 12.

celkem 376 752 | 426 165 | 453 006 | 506 273 | 544 840 | 540 360 | 557 736 | 573 682

z toho podle pravni formy

pravnické osoby 105243 | 137 049 | 160 634 | 205 379 | 238 967 | 233 197 | 245 263 | 257 596
- statni podnik 276 202 170 102 87 81 76 72

- obchodni spole¢nosti 68577 | 89820 | 105998 | 136 997 | 159 104 | 170 707 | 182 734 | 205 373
z toho

- akciové spole¢nosti 5170 6 748 8729 11 070 12 148 12 483 | 12 801 13122
- spolecnosti s rucenim 61738 | 81162 | 95342 | 123 701 | 144 198 | 155 200 | 166 768 | 177 573
omezenym

- druzstva 4 487 5498 50933 6 165 6 078 6 039 6 071 50937
- spolec¢enstvi vlastniki

jednotek 7 695 8991 9 069 10185 | 10815
- ostatni pravnické osoby 31903 | 41529 | 48533 | 54420 | 64707 | 47301 | 46197 | 35399
z toho




2000 2005 2007 2010 2012 2013* 2014 2015
- zahraniéni osoby 18665 | 21406 | 25728 | 34762 | 43119 | 24413 | 19891 | 19834
fyzické osoby — celkem 271509 | 289 116 | 292 372 | 300 894 | 305 873 | 307 163 | 312 473 | 316 086
z toho
- fyzické osoby podnikajici dle
sivnostenského zakona 253922 | 269 764 | 272 846 | 284 138 | 288 215 | 272 613 | 281 455 | 287 161
- samostatné hospodarici
rolnici; od roku 2004 ve. 1231 | 1419 | 1446 | 621 658 673 703 880
zemédélskych podnikt
fyzickych osob
- fyzické osoby podnikajici
podle jinych zakond nez 16356 | 17933 | 18080 | 16135 | 17000 | 33877 | 30315 | 28 045
zivnostenského

*) vlivem zpfesnéni dat podle Registru osob (ROS) nejsou tidaje od roku 2013 piné srovnatelné s predchozimi roky;
pripadné diference jsou podle odhadu minimalni a vyraznéji nezkresluji jak udaje v relativnim, tak i absolutnim

pohledu

Graf ¢. 1: Vyvoj po¢tu ekonomickych subjektl zapsanych v RES na uzemi hl. m. Prahy — podle
pravnich forem (rok 2000 = 100 %)
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Vyvoj do roku 2000

Nejvétsi narlst poctu ekonomickych subjektd byl zaznamenan v prvni poloviné devadesatych let 20.
stoleti, kdy v narodnim hospodarstvi Ceské republiky zagaly vznikat zcela nové podnikatelské struktury
jednak transformaci velkych podnik( statniho sektoru, jednak vytvofenim podminek pro podnikani
jednotlivych osob nebo malych skupin. Vysoké tempo celkového pfirlistku poctu subjektt se udrzelo
i ve druhé poloviné 90. let (index 160,6 mezi roky 1995 a 2000). Absolutné nejvétsi zvySeni v tomto
obdobi zaznamenavame ,logicky” opét u skupiny fyzickych osob (zivnostnik(l). Jiz v tomto obdobi se
zacinaji objevovat praktiky, které muzeme sledovat i v pozdéjSi dobé — mj. mnoho ekonomickych
subjektl registruje své sidlo v Praze, i kdyz svou ¢innost zcela nebo z rozhodujici ¢asti vykonavaji mimo
hlavni mésto. Motivace umisténi sidla je ve velkém mnozstvi pfipadl (dle sdéleni i samotnych firem)
pouze Ucelova: podstatné mensi pravdépodobnost kontrol a finanéniho dohledu pfislusnych statnich
Ufada.

Jiz v roce 2000 se tak prazska ekonomicka zakladna se svou Clenitou strukturou a poctem evidovanych
ekonomickych subjektd stala dosti nepfehlednou. A tak i zde muzeme hledat nékteré pficiny pfi
formulovani podpory podnikatelskému sektoru.

Vyvoj po roce 2000

K dal$imu narlstu doslo v prvni dekadé nového stoleti, a to stale vysokym tempem. Mezi roky 2000
a 2005 se zvysil pocet registrovanych subjektd o 50 tisic a v nasledujicim obdobi do roku 2010 dokonce
o vice nez 80 tisic! To znamena, Ze za 10 let (2000-2010) se pocet ekonomickych subjektl zvysil o vice
nez 1/3 vychoziho stavu.

Zvyseni poctu ekonomickych subjektl (firem) bylo zaznamenano i v obdobi ovlivnéném dopady recese
- v letech 2011 a 2012, a to dokonce s nadpriimérnou progresi! V roce 2013 doslo poprvé za sledované
obdobi k poklesu (minimalnimu) celkového poctu registrovanych subjektd, kdy se s velkou
pravdépodobnosti projevil i vliv zmény metodiky. Znamena to, Ze i v dobé trvajicich (a doznivajicich)
ekonomickych problému po roce 2010 doslo k dalSimu pocetnému riistu subjektu se sidlem v Praze.
V poslednich letech 2014-2015 Ize za narUstem s velkou pravdépodobnosti nalézt dopady zlepSené
ekonomickeé situace. Za pétileti 2011-2015 tak doSlo ke zvySeni poc¢tu o téméf 70 tisic firem.

Lze odhadnout, ze podil 80-90 % z celkového narlistu od roku 2000 tvofi vznik novych subjektd
a u ostatnich jde o pfesun z mimoprazskeé lokality.

Zatimco v pfipadé segmentu ,fyzické osoby“ Ize konstatovat, ze pfekotny vyvoj (vyjadfeny absolutnim
poc¢tem firem) do roku 2000 se jiz v dalSim obdobi neopakoval a dochazi ,jen“ k malym, ale trvalym,
mezironim prirdstkim. Na celkovém poctu i struktufe zejména Zivnostenského sektoru se podilelo
pusobeni pozitivnich i negativnich vlivi podnikatelského prostfedi a také pfima trzni konkurence.
Zajimavou je skutec€nost, Ze zatimco rozsah ¢asti evidovanych fyzickych osob zapsanych zivnostnik
v RES podnikajicich podle Zzivnostenského zakona (tj. Zivnostnikd) od roku 2010 se zvysil, ale
jen minimalné, u skupiny ,svobodnych povolani“ naopak vzrostl — po nevyrovnaném pribéhu — o piné
3/4 (muze byt ¢astecné ovlivnéno zménou metodiky v r. 2013 — viz tab. €. 2).

Stagnace resp. minimalni rast poctu Zivnostnikd v§ak maze mit, mimo urcity dopad konkuren&nich
i legislativnich® tlaku, jedno vysvétleni. Jde o zvySeni poctu pravnickych osob, kdy od konce roku 2000
je vykazan narlst o vice nez 100 tisic do r. 2010 a vice nez 50 tisic do konce roku 2015. V ramci dilCi
skupiny obchodnich spole¢nosti se jejich pocet dostal na dvojnasobek vychoziho stavu roku 2000 jiz
vroce 2010 a k 31. 12. 2015 dosahl indexu rovnych 300 %, a to pfi absolutnim celkovém zvySeni
o témér 140 tisic subjektl. Absolutné i relativné nejvice pak posilila skupina s. r. 0. Jejich evidence se
zvysila od roku 2000 do roku 2010 celkem o 62 tisic firem a od roku 2011 to bylo dalSich 54 tisic, tzn.
narast 115 tisic s.r.o. v letech 2001-2015. A pravé velkym ,zdrojem* pro firmy se statutem spole¢nosti
s ru€enim omezenim jsou drobni podnikatelé/Zivnostnici, jejichZ firmy se transformovaly do této pravni
podoby, at jiz vzhledem ke své uspéSnosti, nebo proto, aby naplnily platné regule pro tuto
podnikatelskou skupinu.

Zvlastni vyvoj se odehral ve skupiné ,ostatni pravnické osoby”, zejména u subjektd s pravni formou
,zahrani¢ni osoba“. Do roku 2012 je evidovan trvaly silny nardst, ale na konci roku 2013 je uveden
meziro¢ni pokles o vice nez 1/4 subjektl a v nasledujicim roce o dalSich 5 tisic firem. Vyvoj u této
polozky ovlivnily jak metodické zmény, tak Ubytek zahrani¢nich pracovnik(l, z nichz mnozi pracovné



pusobili (pisobi) na tzemi CR na zakladé povoleni udélovaného Ministerstvem pramyslu. V roce 2015
se jejich pocet stabilizoval.

Ze zjednoduSeného propoétu vychazi, ze v souc¢asné dobé 1 registrovana firma (ekonomicky
subjekt) v priméru pfipada na 2,0-2,5 obyvatele Prahy a zhruba na 1 ekonomicky aktivni osobu
»obvykle“ bydlici v Praze (!). (viz Vyb&rové Setfeni pracovnich sil CSU — dale také VSPS). Pokud jde
o podnikajici fyzické osoby, to znamena, Ze je ,,jeden registrovany zivnostnik pfipada na kazdého
¢tvrtého obyvatele Prahy“ resp. — pfi velkém zjednoduseni — ,kazdy druhy ekonomicky aktivni
by mél byt zivnostnik“. (Je to Casto dusledkem vytvareni Ucelovych podnikatelskych struktur
S vicenasobnym drzitelstvim Zivnostenského opravnéni jednou osobou samostatné uplatfiovanym, pfip.
existenci zapsanych subjektd, které i dlouhodobé nevykonavaji ¢innost.)

Graf &. 2: Podily hlavnich skupin ekonomickych subjektd podle pravni formy v roce 2015 v Praze
fyzické osoby
pgdqikajigi poqlle akciové
jinych zakonu statni podnik spole&nosti

nez o o
zivnostenského 0 /o 2%

o
5%

spole¢nosti
s ruenim
omezenym

gpolecenstvi

fyzické osob vlastnikl
podnikajici dle jednotek
zivnostenského | 2%
zakona ostatni pravnické
50 % zahranicni osoby  osoby
3% 6 %

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjekt

Organizaéni struktura narodniho hospodaistvi je velmi ¢&lenita i v celé Ceské republice (2 769 tis.
ekonomickych subjektli k 31. 12. 2015). Pfesto v Praze je nadprimérna. Na uzemi Prahy bylo na konci
roku 2015 alokovano sidlo pres 20 % v8ech ekonomickych subjektd zafazenych v RES v CR. V pfipadé
jednotlived — soukromych podnikatell to je ,jen* o néco vice nez 15 %, ale napf. ve skupiné obchodnich
spole€nosti dosahuje prazsky podil vice nez 45 %, z toho v pfipadé akciovych spoleénosti dokonce
50 %.
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Tabulka €. 2: Vzniklé a zaniklé ekonomické subjekty podle vybranych pravnich forem v Praze

vzniklé zaniklé

pravni forma
2011 2012 2013 2014 2011 2012 2013 2014

celkem 29801 | 26667 | 26 045 | 25141 | 8578 | 10359 | 32440 | 10 646

- soukromi podnikatelé
podnikajici podle 10044 | 8684 8019 7910 5355 6000 | 16684 | 6054
zZivnostenského zakona

- soukromi podnikatelé
podnikajici podle jiného 503 425 911 539 317 219 535 458
nez zivhostenského zakona

- obchodni spole¢nosti 11208 | 11656 | 12534 | 12717 1735 1742 1793 1618
- spolecenstvi viastnik

jednotek 680 603 616 539 1 1 6 1

- zahranicni osoby 6 143 4 160 2702 2 558 882 2059 | 12613 | 2203
- sdruzeni (svazy, spolky 925 875 871 429 84 77 417 24

aj.)”

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektii; Organizacni statistika — éasové Fady
*/ od roku 2014 nova pravni forma transformovana z pravni organizacni formy sdruzeni (dle Ob¢anského zakoniku)

Trvaly pfirtstek (sidel) ekonomickych subjektu i diference vyvoje jejich vnitini struktury podle pravnich
forem dokumentuje pfedchozi pfehled vzniku a zaniku subjekt( vybranych pravnich forem.

V letech 2008-2010 ro¢né v praméru vzniklo zhruba tfikrat vice ekonomickych subjektd, nez zaniklo,
v pfipadé zivnostnikl je to ,jen“ necely dvojnasobek. Vyrazné prevySeni nové vzniklych v3ak statistika
zaznamenala u obchodnich spole€nosti, kde v priméru vznikalo 6 az 7 krat vice subjekt(l nez zanikalo!
Velky rozdil byl zaznamenan, vzhledem k narastu vzniklych firem, u subjekt( ,zahrani¢ni osoby®. Trend
pokraCoval i v nasledujicich letech (po roce 2010), kdy v ramci obchodnich spole¢nosti byl nejvétsi
rozdil/narliist u s. r. 0. Jak jsme jiz zminili, vyvojové atypickym byl rok 2013, a to v pfipadé polozek
»zivnostnik(® (mj. pfechod do formy s.r.0.) i ,zahrani¢nich osob® (ukonéenim pracovnich pomérd
cizincl pracujicich na zakladé povoleni Ministerstva primyslu).

Pfes v8echny vykyvy a zmény metodiky ovliviiujici plnou srovnatelnost je urlitym paradoxem, Ze
v letech, kdy se na urovni makroekonomiky projevily ekonomické problémy, na urovni
mikroekonomickém se v podstaté neprojevuji. Udaje naopak ukazuji na nadprimérnou aktivitu na
bilan€ni strané narlstu (vzniku) podnikatelskych aj. ekonomickych subjektd se sidlem v Praze
a podprimérny ubytek (zanik) téchto subjektu.

V porovnani s vyvojem v CR je zfejmé, e tempo pfirGstku v Praze je v poslednich letech podstatné
vy$§i. Zatimco primérny meziroéni pfirtistek u souhrnu ekonomickych subjektt v CR mezi roky 2015
a 2010 byl necelé 1 %, v Praze se zvySoval meziro¢né celkovy pocet registrovanych subjektli o vice
nez 2,5 % (pravnické osoby o 5 %, v tom obchodni spolecnosti dokonce o pinych 10 %!).

Poznamky:

Mimoradna pocetnost firem se sidlem v Praze zapsana do RES, jejich zafazeni nebo pfesuny do
jednotlivych pravnich firem ma nepochybné své bezprostredni, ale také neprimé, nékdy tcelové duvody.
Rovnéz tak trvajici znacny pohyb ve strukture i v poslednich letech, zejména dalsi vznik subjektd, ktery
sloZitost situace jeSté zvySuje, zasluhuje zvlastni pozornost. Je mimo moznosti této analyzy zkoumat
individualni motivaci napf. zfizeni nékolika firem typu Zivnost, nebo s.r.o. stejnou osobou (skupinou
osob), vznik dalSich subjekt( pfi ponechani existence predchozich apod.

Vzhledem k tomu, Ze prioritnim hlediskem je soubor subjekt( skutecné provozujici ¢innost, nikoliv pouze
registrovanych, jsou nékteré charakteristiky blize specifikovany v asti této analyzy tykajici tzv.
statistickych jednotek typu podnik (kapitola 3). V této ¢asti jsou uvedeny pouze zakladni udaje. A to
s védomim, Ze mizZe zéasti dochazet k obméné aktualniho souboru u nékterych kategorii subjekta.
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2.2 Registrované ekonomické subjekty na uzemi hl. m. Prahy — Clenéni podle
poctu zaméstnancu

Udaje o poétech jednotlivych velikostnich typ(i subjektt potvrzuji vyjime&né podetnou a rozmanitou
strukturu ekonomické zakladny hl. m. Prahy. Sou¢asné mizeme konstatovat, Ze dochazi k trvalému
ristu pocétu ekonomickych subjektd vSech velikostnich kategoriich, predevsim v§ak nejmensich
jednotek.

Tabulka €. 3: Organizaéni struktura ekonomické zakladny Prahy podle poctu zaméstnancu
(pocet ekonomickych subjektu, k 31. 12.)

pocet zaméstnancu 2000 2005 2008 2010 2012 2014 2015
neuvedeno* 320576 243 230 278 820 303 475 324 175 334008 | 348290
bez zaméstnancu 131 670 133034 144 262 151 213 148 907 150 774
1az5 38 605 34 213 40 445 40138 50 394 55 236 54 761
6az9 6 292 5717 6 312 6110 6 506 6 802 6 896
10 az 19 5411 5161 5671 5591 5685 5853 5986
20 az 24 1153 1254 1438 1259 1286 1310 1304
25 az 49 2243 2299 2 448 2395 2480 2491 2497
50 az 99 1307 1371 1517 1491 1503 1538 1547
100 az 249 708 759 925 968 984 943 966
250 az 499 247 260 309 300 321 341 343
500 a vice 307 318
zaméstnancu 210 231 264 284 293

celkem 376 752 426 165 471 183 506 273 544 840 557 736 573 682

Zdroj: CSU — Regjistr ekonomickych subjektii
Pozn.: * V pfipadé ,neuvedeno” jde v rozhodujici vétsiné (podle naseho nazoru, ktery je shodny s jinymi odhady)
0 subjekty ,bez zaméstnancu®, pfip. s minimem zaméstnanca.

Subjekty ,bez zaméstnancl® tvofi spolu s ,neuvedeno” 86,6% podil. Ostatni mikropodniky, tj. subjekty
s méné nez 10 zaméstnanci dle metodiky Evropské unie, pfedstavuji vice nez 11 % prazského souboru
RES. Soubor tzv. malych podnikd (10—49 zaméstnancu) ¢ini jiz pouze 1,7 % a stfedni podniky (50-249
zameéstnanc() necely 0,6% podil.

Vyvoj absolutniho poctu subjektd v jednotlivych velikostnich skupinach neni shodny a kontinualni.
V fadé pfipadu vsak jde o pfesun subjektd z jedné velikostni skupiny do jiné.

Relativné, tzn. podilem na celkovém souboru, vyznamnéji posililo zastoupeni subjekti mikro- (dle
metodiky EU tj. 1 az 9 zaméstnanct). U skupiny malych podnikl s 10 az 49 zaméstnanci, pfestoze se
pocet subjektll se sidlem v Praze v absolutnim vyjadreni zvysil, jejich podil poklesl.

Tabulka €. 4: Vyvoj poctu a podilli velikostnich skupin dle vymezeni EU

velikostni skupiny pocet subjektu index podily skupin v %
(pocet zaméstnanc) 2005 2015 2015/2005 2005 2015
0 az 9* 414 830 560 721 135,2 97,3 97,7
1az9 39 930 61 657 154,4 9,4 10,7
10 az 49 8714 9787 112,3 2,0 17
50 az 249 2130 2513 118,0 0,5 0,5
250 a vice 457 661 144.6 0,1 0,1
celkem 426 165 573 682 134,6 100,0 100,0

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektti; propocty Kancelar analyz a prognéz, SSP IPR
*Ivé. ,neuvedeno”
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Ostatni dvé skupiny stfedni a velké ekonomické subjekty vykazaly stabilni podil, i kdyz také v téchto
pfipadech to je diikaz o trvalém absolutnim ristu celé struktury registrovaného souboru. Celkem znaény
prirGstek zejména velkych podnikd vS§ak sou¢asné muze svédcit o postupujici organizacni koncentraci
nékterych odvétvovych sloZzek narodniho hospodarstvi.

Poznamka:

Znovu je tfeba pripomenout, Ze v fadé pfipadd jde o formaini (ale také ,pfirozené, historicky dané”)
umisténi sidla v Praze, kdy pfevazna ¢innost i s pocetnéjsim objemem zaméstnancd je alokovana mimo
Prahu.
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2.3
odvétvi

Registrované ekonomické subjekty na uzemi hl. m. Prahy — €lenéni podle

Neékteré odvétvové agregace (doprava, vzdélavani, zdravotnictvi i stavebnictvi) se do obdobi 2008-2010
vice méné zformovaly a vyvoj jejich v dalSim obdobi Ize povaZovat za stabilizaci. V nékterych pfipadech
odvétvovych agregaci dil¢i podrobnéj$i analyza za pododvétvi a obort v8ak ukazuje na prekvapujici

VYVOj.

Tabulka €. 5: Vyvoj po¢tu ekonomickych subjektt se sidlem v Praze v letech 2008—-2014, tfidéni podle
odvétvi prfevazujici ¢innosti

podil index 2015

prevazujici ¢innost 2008 2010 2012 2014 2015 odvétvi rok

2015v % | 2008 = 100
celkem 471183 506 273 544 840 557 736 573 682 100 121,8
v tom:
A Zemédélstvi, lesnictvi
a rybafstvi 3498 4562 7 056 7 640 8415 15 240,6
B—E Pramysl celkem 33341 35 667 40 543 42 380 44 467 7.8 1334
F Stavebnictvi 42 109 45 968 49 212 45 796 46 616 8,1 110,7
G Velkoobchod
amaloobchod; opravy | 455664 | 135080 | 146759 | 143039 | 149016 26,0 118,4
a udrzba motorovych
vozidel
H Doprava a skladovani | 13 252 13 356 13033 12771 13 056 2,3 98,5
| Ubytovani, stravovani
a pohostinstvi 16 140 18174 19794 21 069 21918 3,8 135,8
J Informaéni
a komunikaéni &innosti 17711 20 544 19 506 19 502 20 587 3,6 116,2
K Penéznictvi
a pojistovnictvi 8417 4 033 5 486 13 127 12 324 2,1 146,4
L Cinnosti v oblasti
nemovitosti 49 036 55477 59 587 59 274 59 651 10,4 121,6
M Profesni, védecké
a technické &innosti 88 504 93 311 94 810 99 850 105 384 18,4 119,1
N Administrativni
a podpiirné Ginnosti 17 347 16 420 16 607 14 994 14 903 2,6 85,9
O Verejna sprava
a obrana; povinné 308 332 255 262 263 0,0 85,4
socialni zabezpeceni
P Vzdélavani 8 458 8 662 8 836 9014 9291 1,6 109,8
Séi‘ira‘mt“' a socialni 6 165 6271 6 652 6 560 6726 1,2 109,1
R Kulturni, zabavni
a rekreaéni &innosti 11 415 11 857 12 099 12 437 12 712 2,2 111,4
S Ostatni ¢innosti 27 496 29 500 32073 34 581 35729 6,2 129,9
U Cinnosti
exteritorialnich 157 123 119 64 58 0,0 36,9
organizaci a organti
bez uvedeni ¢innosti 1965 6 936 12 413 15 376 12 566 2,2 639,5

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektti; propocty Kancelar analyz a prognéz, SSP IPR
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Do skupiny s vyraznym rlstem poctu subjektll v tomto obdobi se naopak fadily zejména ¢innosti
spadajici do odvétvi Penéznictvi a pojistovnictvi, Ostatni Cinnosti (fj. osobni sluzby, organizace
sdruzujici obCany atd.) a také Zemédélstvi (?). Pokracujici narlst v Primyslu jde na vrub pocetnéjSimu
zastoupeni nékterych femesel/zivnostnik(i a zapisu novych malych firem. Naopak ke stagnaci ¢i ubytku
doSlo v letech 2013-2014 u subjektd podle ocekavani ve Stavebnictvi a vyznamnéjsi pokles
zaznamenala odvétvova agregace Administrativni a podpurné ¢innosti.

Poznamka:

Mimoradny narust v odvétvi PenézZnictvi a pojiStovnictvi nékolika malo uplynulych let se odehral
v Cinnostech jak .financéniho zprostfedkovani®, tak predevsim tzv. ,ostatnich finanénich ¢innostech®,
kam patfi také poskytovani penéznich pujéek a uvért, maklérské ¢innosti apod.

Nejpocetnéjsi zastoupeni v registru ma podle oekavani odvétvova agregace obchodu a oprav s vice
nez Y registrovanych subjekt(. Na druhém misté je agregace ,profesni, védecké a technické Cinnosti®,
kam Ize zaradit témér kazdy paty subjekt sidlici v Praze, tfeti nejvétSi zastoupeni maji ekonomickée
jednotky puUsobici v oblasti nemovitosti. V tomto pfipadé jde mj. o disledek postupné privatizace
prazského bytového fondu a vznik novych organiza¢nich seskupeni vlastnika bytd.

Vyvoj poctu subjektt v poslednich letech nebyl zcela srovnatelny s pfedchozim obdobim, coz
v nékterych pfipadech mlizZeme povazovat za projev vyznamnych zmén v ekonomické zakladné a jeji
dil¢i racionalizaci. Interni oborovy vyvoj v nékterych odvétvi by v8ak bylo prospésné z duvodu objektivity
podrobnéji analyzovat.

2.4 Registrované ekonomické subjekty na uzemi hl. m. Prahy — Clenéni podle
umisténi sidla

Jako doplrikovou informaci uvadime Udaje o alokaci adres sidel podle jednotlivych méstskych ¢asti
hlavniho mésta.

Mapa €. 1

Podily sidel na tizemi MC na celkovém po&tu registrovanych ekonomickych subjektd v Praze
(k 31. 12. 2015)

[IPR Praha 2016, zdroj: €50 2016]

Podily (v %)
B 00-0.1
B 02-05
[ o6-1.0
C11-25
[ ]26-50
B 51-7.5
B 76 - 10,0
I 10,1-104

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektt
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Vétdina umisténi je do velké miry ,pfeduréena®, coz se tykd zejména nejmenSich
podnikatelskych/ekonomickych subjektt — Zivnostnik(i podnikajici v hlavnim i vedlej$§im zaméstnani,
kde se ve velké mife ztotoznuje sidlo subjektu a bydli§tém. V fadé pfipadu je sidlo ,logicky“ umisténo
v misté s velkym renomé (Casto s dlouholetou historii), i kdyz pfevazujici ¢ast ¢innosti je alokovana
v ostatnich (méné atraktivnich, ale provozné vhodnéjSich) ¢&astech Prahy, resp. u velkych
podnikd/instituci mimo Prahu, &asto po celém Gzemi CR (sidla na tzemi MC Praha 1). Umisténi také
ovliviuji v poslednim desetileti vybudovana kancelarska centra (Praha 4, Praha 5), kam se stéhuji sidla
i velkych firem. Pfesto existuji subjekty pouze s formalnim, u€elovym umisténim sidla/adresy v Praze
(dGvody uvedeny v pfedchozim textu) a jsou vyhledavany ¢asti mésta s vysokym poctem registrovanych
adres (napf. “mikro* firmy v Praze 1).

Vzhledem k tomu, Ze pocty ekonomickych subjektt v rozhodujici mife ovliviiuji bydlisté fyzickych
podnikajicich osob a obdobnych ekonomickych subjektll, podily na celkovém poctu jsou nejmensi
v okrajovych méstskych ¢astech s malym poctem bydlicich osob. Ve 32 méstskych &astech, tj. 56%
podil celoprazského souhrnu, ma sidlo pouze 5,7 % objemu vSech ekonomickych jednotek se sidlem
v Praze. Vy$e uvedena mapka €. 1 pak ukazuje na jejich rozmisténi podle velikostnich podila.

Tabulka €. 6: Pocet sidel ekonomickych subjekt( podle méstskych ¢asti hl. m. Prahy k 31. 12. 2015

meéstska cast poéecztelskue?:']ektﬂ neuvedeno zamgs:tznanc 1-5 590;) ;) 9_ iov?gg
Praha-Kralovice 118 62 45 11 - -
Praha-Nedvézi 140 87 37 14 - -
Praha-Lochkov 192 89 86 12 - -
Praha-Benice 235 121 89 15 - -
Praha-Pfedni Kopanina 313 173 116 18 - -
Praha-Kfeslice 319 154 133 27 - -
Praha-Lysolaje 473 283 132 40 - -
Praha-Bfezinéves 473 244 163 52 - -
Praha-Kolodéje 502 250 188 52 - -
Praha-Troja 648 379 176 66 - -
Praha-Nebusice 822 490 243 71 - -
Praha-Lipence 848 431 313 75 - -
Praha-Dolni PoCernice 865 479 282 68 - -
Praha-Stérboholy 868 465 254 101 - -
Praha-Velka Chuchle 869 465 286 84 - -
Praha-Satalice 875 507 257 73 - -
Praha-Ujezd 1040 539 384 83 - -
Praha-Dube¢ 1052 538 402 89 - -
Praha-Kolovraty 1 056 562 409 66 - -
Praha-Slivenec 1171 633 410 94 - -
Praha-Vinor 1192 668 413 74 - -
Praha-Seberov 1208 657 423 90 - -
Praha-Dablice 1218 682 392 103 - -
Praha-Klanovice 1233 666 445 96 - -
Praha-Dolni Mé&cholupy 1245 709 321 156 - -
Praha-Dolni Chabry 1504 806 494 150 - -
Praha-Reporyje 1508 763 545 159 - -
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bez

meéstska cast poéizlskuel::']ektﬂ neuvedeno zamé?‘tnanc 1-5 590;) 5 9_ iov?fg
Praha-Béchovice 1821 907 661 171 - -
Praha-Petrovice 1851 1005 688 118 - -
Praha-Suchdol 2 207 1248 734 152 - -
Praha-Zli¢in 2418 1337 610 362 - -
Praha 19 2484 1477 689 241 - -
Praha 16 2 604 1376 942 197 - -
Praha-Cakovice 3025 1697 958 268 1 -
Praha-Kunratice 3387 1867 1017 371 - -
Praha 21 3528 1976 1261 243 - -
Praha-Zbraslav 3789 2042 1196 431 - -
Praha 22 4104 2 357 1173 432 - -
Praha-Libu$ 4 350 2549 1 356 316 - -
Praha 20 5223 2964 1564 434 - -
Praha 18 5 896 3548 1692 511 - -
Praha 17 6 997 4031 2389 439 - -
Praha 15 13 483 7993 3776 1252 - -
Praha 14 14778 8 859 4527 1080 - -
Praha 13 20334 11 698 6 379 1776 2 -
Praha 12 20430 12 680 6 220 1174 - -
Praha 9 20591 12 060 5683 2104 - 1
Praha 7 21731 12 930 6 225 1893 2 1
Praha 11 24 923 14 707 8 279 1434 - -
Praha 2 37924 24 534 7 442 4 468 1 1
Praha 8 41 556 25163 11 328 3657 - -
Praha 5 42 264 25724 10 349 4678 4 1
Praha 6 44 148 27 220 11724 3892 1
Praha 3 44 174 28 017 10 185 4 580 - -
Praha 10 44 591 26 696 12 478 4 006 - 1
Praha 1 47 177 30 409 6 394 7114 2 5
Praha 4 59 907 37 317 15417 5028 3 2
Hlavni mésto Praha celkem 573 682 348 290 150 774 54 761 17 13

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjekt
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3 Pocet aktivnich ekonomickych subjektt, tzv. statistickych
jednotek typu podnik

Udaje pouzité doposud v této analyze vychazely z Registru ekonomickych subjektt CSU, ktery udava
vSechny existujici, tj. registrované firmy/organizace (subjekty). Pro ilustraci realné organizaéni struktury
prazské ekonomické zakladny je vSak dullezité vycislit skuteéné funguijici, tedy ,zivé“ subjekty resp. ty,
které svou aktivitu ve formé komunikace s Ufady prokazuiji.

Pfi jejich analyze je v8ak nutno mit na zfeteli, ze v fadé pfipadl jde o ¢innost docasnou, kdy se mlize
opakovat obdobi utlumu nebo Uplné necinnosti s obdobim narazové, prechodné aktivity. To se ve velké
mife tyka druhych/vedlejSich pracovnich ¢innosti, zpravidla realizovanych na zakladé zivnostenského
opravnéni. Existuji vSak signaly, Ze v nékterych pfipadech jde o ucelové ,oziveni“, nebo naopak
Lumrtveni* &innosti subjektd. Tyto pohyby jsou (zatim byly) v ¢asové fadé (z hlediska oborového
i velikosti subjektu) vice méné eliminovany a jejich vliv na celkové vyvojové trendy je jen Castecny, podle
naseho nazoru nepodstatny.

Podkladem pro porovnani registrovanych a realné ¢innych subjektl je evidence tzv. statistickych
jednotek typu podnik. Podle sdéleni CSU: Statistické jednotky typu podnik, respektive subjekty se
Zjisténou aktivitou jsou subjekty, které podle informaci z administrativnich zdrojii nebo ze statistickych
zjistovani vykazuji ekonomickou aktivitu. Z administrativnich zdrojl jsou pfebirany udaje z danového
informacéniho systému (platci DPH a platci dané z pFijmu) a od CSSZ (platby na sociélni zabezpegeni).
V RES se odvozuje aktivita subjektl podle vy$e uvedenych informaci, z ¢ehoz jednoznaéné nevyplyva,
Ze subjekty jsou neaktivni, ale pouze, ze RES nema k dispozici informace o jejich aktivite." PFi
interpretaci udajti je proto nezbytné respektovat metodologii vzniku uvedenych databazi.

Uvedené metodologické sdéleni a rovnéz to, Zze odhady tohoto druhu nejsou k dispozici, ovlivAuji
interpretaci udaji. Znamena to souc¢asné, Ze redlnych subjektll se skute¢nou aktivitou je s velkou
pravdépodobnosti vice. | zjiStény pocet potvrzuje velkou €lenitost (a také €¢asto nepiehlednost
a komplikovanost) organizaéni struktury ekonomické zakladny v celé CR i v Praze. Ta se zvysuje
i v poslednich letech. Jak uvidime v dalSi ¢asti této analyzy, je tento vysoky poéet mimofradny
i v ramci celé Evropské unie.

Poznamka.

V dals$im casti analyzy vychazime z pfedpokladu, Ze podil subjektl, o kterych zdroje, vyuZivané
k sestaveni databaze RES, nemaji zaznam o &innosti, je obdobny v Praze i na ostatnim tzemi Ceské
republiky.

Graf &. 3: Vyvoj po&tu aktivnich ekonomickych subjekt( (statistickych podnik() v Praze a CR, rok 2010
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Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektti

Uzemni rozdilnost vyvoje ekonomického, zejména podnikatelského, sektoru je zfejma z predchoziho
grafu. Zatimco v Praze, a to i v obdobi dopadd ekonomickych obtizi, dochazi k naristu poctu aktivnich
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subjektld () — o vice nez 15 %, na ostatnim Gzemi se pocet v souhrnu zvySuje s podstatné mensi
progresi, v poslednich letech klesa a na konci roku 2015 je na shodné Urovni jako v roce 2010 (pokles
0 0,3 %).

Obecné Ize hodnotit tento vyvoj v Praze pozitivné — narlst obtizi s nabidkou pracovnich pfilezitosti
v uplynulém pétileti, spojeny i surCitym zvySenim nezaméstnanosti, aktivuje pracovni silu
k samostnanému podnikani (viz velikostni struktura), a to jak v hlavnim, tak i ve vedlejSim zaméstnani.
Takové konstatovani je v§ak tfeba doplnit o dalsi hlediska, napf. oborové struktury téchto nartstd. Jak
dale uvidime v ¢asti analyzy tykajici se vyvoje odvétvové struktury NACE, nelze tento rlist hodnotit
jednoznacné pfiznivé, nebot z uvedeného pohledu je struktura souboru nové vznilych subjektl z velké
¢asti znacné diskutabilni.

Podil ginnych subjekt v Praze (ve srovnani s CR) se na zakladé vyvoje poslednich let zvysil na téméF
22 %. V nékterych pfipadech je to logické (u &asti obchodnich spole¢nosti, finan¢nich instituci,
zahrani¢nich zastoupeni a dalSich zahrani¢nich osob...), jinde jde spiSe o jiz zminénou ucelovou alokaci
sidla. Rovnéz prazské podily jednotlivych pravnich forem jsou z velké ¢asti podobné celostatnimu
priiméru jako u kompletniho souboru RES. Odli$nosti pak pfevazné odpovidaji charakteru ekonomické
zakladny Prahy a CR (viz soukromi zemé&délci x akciové spole&nosti).

Tabulka €. 7/1: Podily aktivnich Ekonomickych subjektl — statistickych podniku se sidlem v Praze na
souhrnu CR (k 31. 12. 2015) — PODLE PRAVNI FORMY

statistické jednotky typu podnik podil
statistickych
Ceska republika hl. \r;TOPTaha p(;?;t:glgﬁ
subjekty celkem 1439 747 314 605 21,9
z toho podle vybranych pravnich forem
- soukromi podnikatelé podnikajici podle 893 351 147 251 16,5

zivnostenského zakona

- soukromi podnikatelé podnikajici podle
jinych zakont nez zivhostenského a zakona 101 222 18 047 17,8
0 zemédélstvi

- zemédélsti podnikatelé 33 862 649 1,9
- zahranicni fyzicka osoba 28 150 12176 43,3
- obchodni spole¢nosti 302 883 122 156 40,3
- akciové spole¢nosti 20 330 9 897 48,7
- spole€nosti s ruéenim omezenym 279 126 110 880 39,7
- spolecenstvi vlastnikd jednotek 8 659 2 545 29,4
- druzstva 11 013 4 153 37,7

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektts; propoéty Kancelar analyz a prognéz, SSP IPR

PFesto podil nékterych skupin se sidlem v Praze je dvojnasobny nez primér CR — napf. vice nez 40 %
véech obchodnich spole&nosti vykazujicich aktivitu v celé CR, a z toho fungujici akciové spoleénosti
s témér polovinou v8ech prazskych sidel. Zna&né nadprdmérné je zastoupeni s.r.o. nebo u skupiny
zahranic¢nich fyzickych osob. Zretelné pod primérem jsou prazsti zivnostnici, avSak ve srovnani
s celkovou republikovou zaméstnanosti priméru dosahuiji.

Doplnkovym, ale zajimavym pohledem je skute¢na aktivita prazskych statistickych podnikd. Formalnost
uvedeni do evidence RES u velké skupiny ekonomickych subjektu je zfetelna pfi srovnani zapsanych
v RES a subjektt dle zdroju v pfislusném obdobi aktivnich. Na konci roku 2015 v Praze vykazala
aktivitu jen tésna nadpoloviéni vétsina subjektt registrovanych v RES CSU (54,8 %), v celé CR to
bylo jeSté o nékolik procentnich bodd méné (52,2 %). Znamena to, Ze vedle mimofadné pocetného
samotného souboru aktivnich firem/organizaci existuje navic zna¢ny pocet jen evidovanych, av8ak
necinnych ekonomickych subjektt. Je tak vytvafena urcita platforma umozriujici podporovat ,Sedou
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ekonomiku® se vSemi nepfiznivymi fiskalnimi atributy. V prabéhu poslednich let se podil ,ne€innych*
subjektl zvysil.

Vy$e uvedeny metodologicky vyklad CSU o zafazeni subjektt do databazi znamena, Ze rozdil mezi
souborem registrovanych (ktery se mlze snizit o nezapsany zanik subjektd) a jako aktivni uvadénych
(ktery naopak se zvysi o subjekty v administrativnich zdrojich neuvedené) je mensi, resp. podil aktivnich

na celku RES je vy$8i. Znamena to vSak, Ze s velkou pravdépodobnosti je soubor ,Zivych subjektd”
vétsi a tedy zvySuji i platnost uvedenych zavéra.

Do jaké miry to souvisi s moznosti konkrétniho individualniho uplatnéni, tedy aktivitou ve sledovaném
obdobi a jak s moznou absenci ,ohlasovaci povinnosti“, nem(ze byt obsahem této struéné analyzy. To
muze platit zejména u skupiny fyzickych osob-Zivnostniku, resp. nositelt Zivnostenského opravnéni,
ktefi vykonavaji vydéleCnou &innost na jeho zakladé mimo hlavni pracovni pomér. Rovnéz jak tento
podil ovliviiuje/mohl ovlivnit ekonomicky vyvoj, tzn. urcité ekonomické potize i nékteré faktory
zahrani¢né-politické poslednich let, mize objasnit jen bliz$i, strukturovana analyza. To se muze tykat
i zahrani¢nich osob, pfevazné cizincl-zivnostnik(l, ktefi podnikaji na zakladé souhlasu Ministerstva
priimyslu a obchodu.

Tabulka €. 7/2: Porovnani aktivnich ekonomickych subjektll — statistické jednotky typu podnik a RES
(k 31. 12. 2015) — PODLE PREVAZUJICI CINNOSTI — CZ NACE

statistické jednotky typu podnik podil statistickych
Ceska v tom jednotekvv %
republika hl. m. Praha Praha/CR

subjekty celkem 1439 747 314 605 21,9
- neuréeno/nezjisténo 32907 4782 14,5
- Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi 75 397 5579 7,4
- Primysl celkem 190 800 27 954 14,7
- Stavebnictvi 179 299 27 895 15,6
- Velkoobchod a maloobchod; opravy a

udrzba motorovych vozidel 279998 74 747 26,6
- Doprava a skladovani 39725 7581 19,1
- Ubytovani, stravovani a pohostinstvi 71384 11834 16,6
- Informaéni a komunikacéni €innosti 35094 13591 38,7
- Penéznictvi a pojistovnictvi 41 325 5594 13,5
- Cinnosti v oblasti nemovitosti 66 745 30992 46,4
- Profesni, védecké a technické ¢innosti 203 737 64 097 31,5
- Administrativni a podpurné ¢innosti 26 711 8114 30,4
Z;Is;g::é:sirava a obrana; povinné socialni 10 139 200 20
- Vzdélavani 29 204 5829 20,0
- Zdravotni a socialni péce 28 531 5087 17,8
- Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti 31121 6 481 20,8
- Ostatni ¢innosti 97 630 14 258 14,6

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektii; propodty Kancelar analyz a prognéz, SSP IPR

V pfipadé& odvétvového pohledu potvrzuji udaje za aktivni firmy nékteré jiz zjisténé skute&nosti na urovni
RES (tj. vSech ekonomickych subjektll), ale zaroven potvrzuji odvétvovou specializaci prazské
ekonomiky projevujici se nadprimeérnou koncentraci firem. Typickym pfikladem jsou ¢innosti v odvétvi
,hemovitosti, ,v&dy a vyzkumu a dalSich odbornych profesi“, ale také obchodnich aktivit na v8ech
urovnich.
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Graf €. 4: Podil aktivnich subjektl (statistickych podnikd) na celkovém poctu registrovanych v RES,
podle NACE, Praha, k 31. 12. 2015, v % poctu registrovanych v RES, podle NACE, Praha, k 31. 12.
2015
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Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektii; propodty Kancelar analyz a prognéz, SSP IPR

Z hlediska realné aktivity nejsou rozdily u vétsiny jednotlivych odvétvovych agregaci tak velké, avSak
i zde by si nékteré skuteCnosti vyzadovaly blizSi rozbor a interpretaci. Mezi né bychom mohli zafadit
vice nez 70 tisic subjektt v odvétvi obchodu (pfevazuijici ginnost), u kterych neeviduje CSU aktivitu, ale
také sice nadprimérny podil aktivnich, ale presto znacnou ¢&ast necinnych subjektd/statistickych
jednotek v odvétvi vzdélavani, dopravy nebo stavebnictvi. Velmi nizka aktivita je zaznamenana také u
subjektll z odvétvi Ubytovani, stravovani a pohostinstvi. Zvlastnim pfipadem pak by mohly byt subjekty
v odvétvi PenézZnictvi a pojisStovnictvi, kde zfejmé vyznamnou roli sehrava zatim celkem snadné ziskani
opravnéni k provozovani ¢innosti spadajicich do této odvétvové agregace.

Tabulka €. 7/3: Rozbor ekonomickych subjektu — statistické jednotky typu podnik (k 31. 12. 2015) —
PODLE POCTU ZAMESTNANCU

pocet subjektl skupp?gi:/ %
Celkem 314 605 100
neuvedeno 89 275 28,4
bez zaméstnancl 150 712 47,9
1-5 54 761 17,4
6-9 6 896 2,2
malé podniky 10-19 5986 1,9
z toho s poctem zaméstnancu 20-24 1304 0,4
25-49 2 497 0,8
50 - 99 1547 0,5
stfedni podniky 100 - 199 799 0,3
200 - 249 167 0,1
velké podniky 250 + 661 0,2

Zdroj: CSU — Registr ekonomickych subjektti; propoéty Kancelar analyz a prognéz, SSP IPR
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Jiz dfive uvedené odhady uvadély, ze zcela rozhodujici vétSina subjektll zafazenych do skupiny
»,neuvedeno” jsou subjekty bez zaméstnancl. Pfesto je zfejmé, Ze i tato mimoradné pocetna skupina
vyzaduje blizSi pohled. To vyplyva mj. z vySe uvedenych dil€ich rozborl, zejména pravni formy (viz
velky pocet registrovanych, ale jako nec¢inné evidovanych obchodnich spolecnosti aj.). Nikoliv (,jen®)
proto, aby byly pfipadné identifikovany pfipadné problémy resp. nelplnost v evidovani, ale aby bylo
mozné racionalné naplnit nékteré zaméry opirajici se o znalost skuteCného souboru malych
(podnikatelskych) subjektd, napf. v oblasti dotaci a jinych druh(i podpory.

Existence témér 90 tisic ekonomickych subjektd, tj. vice nez 4 subjektd se zjisténou aktivitou, u kterych
neni identifikovan pocet pracovnikl, spiSe potvrzuje odhady dosti rozsahlé ,$edé zény“ v prazské
ekonomice. U ostatnich skupin existuje, az na statisticky zanedbatelné rozdily, 100% shoda mezi RES
a souborem statistickych podniku.

Clenitost struktury prazské ekonomické zakladny v&ak potvrzuje i 150 tisic subjektti bez zaméstnanct,
tj. zejména zivnostnikl pracujicich na vlastni Uéet. Rozsahlost tohoto souboru je pak zfejma z porovnani
se situaci v jinych méstech/regionech, které je pro ilustraci uvedeno v dal$i ¢asti této analyzy.

4 Porovnani organizacni struktury regionti a zemi EU v¢. postaveni
v zaméstnani

Zamér podpory malych a stfednich podnikatell jako vyznamné &asti ekonomické zakladny a také jako
nastroj rlstu konkurenceschopnosti prazské ekonomiky by mél byt hodnocen nejen z hlediska
absolutnich pocétll podnikatelskych subjektll, pfipadné jejich skute¢né aktivité, ale také z hlediska
efektivity, kterou €lenitost ekonomické zakladny ovliviiuje. Jde o urCity - dalSi pohled na organizaéni
strukturu, kterym je pocet aktivnich sebezaméstnavajicich osob (pfevazné osob pracujicich ,na viastni
ucet” - zivnostnikl), apod. Méfitkem takové racionalnosti struktury ekonomické zakladny, tzn. i jeji
efektivnosti, mdze byt i mezinarodni srovnani.

Poznamka:

V diskuzich s pracovniky CSU bylo deklarovano, Ze mohou existovat nékteré diléi metodologické
odchylky mezi jednotlivymi zemémi, napr. pfi vymezeni charakteru Zivnostenského podnikani, statutu
podnikatele apod. Presto jsme toho nazoru, Ze udaje, se kterymi pracujeme, tj. v rozhodujicim objemu
data z Eurostatu jsou v dostatecném rozsahu srovnatelné a jejich srovnani v potfebné mire ilustruje
situaci v jednotlivych statech nebo regionech. V nékterych pfipadech pak vyuzivame ,neprimych*” udaju,
od kterych je mozno situaci u posuzovanych jevi odvodit a porovnat.

4.1 PoCet zaméstnanych a sebezaméstnanych v zemich EU

V Evropské unii je velmi rozdilna odvétvova struktura zameéstnanosti, ale projevuji se i velké
diference ve strukture pracujicich podle jejich postaveni v zaméstnani. Ve vztahu na celkové
zaméfeni této analyzy a moznosti porovnani situace v Praze, resp. v CR a zahraniéni (staty nebo
regiony) je jako jeden z ukazateli mozno pouzit pomér mezi zaméstnanymi a sebezaméstnanymi
(podnikateli). V avodu jsou vyuzity celostatni udaje ilustrujici ,,SirSi“ situaci, kde nedochazi
k potencialnimu ovlivnéni komparaci, které mohou vyplyvat z nékterych odliSnosti struktur
ekonomické zakladny mensich izemnich jednotek — regioni/mést.

Podil pracujicich v postaveni zaméstnancu je v CR sedmy nejnizsi ze vSech zemi EU28 (82,0 %
v roce 2014) a je zretelné pod jejim pramérem.*/ Jesté podstatné nizsi podily zaméstnancu jsou
v Recku a Rumunsku, kde dosahuji pouze kolem 64-68 % celkové zaméstnanosti. Navic v Rumunsku
je abnormalné vysoky pocCet pomahajicich rodinnych pfislusnikd. Vyrazny podprameér je zaznamenan
i u Italie a Polska.

*/ Tento podil je propocten z udaji Eurostat podle metodiky tzv. National accounts/Narodnich ucti
(tabulka ¢. 8). Dopliikové uvédime i propoéty Eurostat a CSU z udajii ziskanych dle metodiky ILO:
Eurostat - Labour Force Survey/Vybérové Setfeni pracovnich sil (VSPS), které obsahuji i udaje
v odvétvovém &lenéni (tabulka ¢. 9). Vysledky z tohoto $etfeni umistuji Ceskou republiku dokonce na

pdté misto s nejnizs§im podilem zaméstnanci resp. paté misto s nejvy$sim poctem
sebezaméstnanych.
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Podil zaméstnancu se tedy zrcadlové odrazi v podilu podnikatell (bez i se zaméstnanci). V porovnani
s nasimi sousedy mame podobnou strukturu pracujicich se Slovenskem, i kdyz i v tomto pfipadé je v CR
vys$Si podil podnikatel(. V Polsku podnika relativné vice osob, vyznamnym faktorem je vSak v tomto
pfipadé vysoky pocet individualné podnikajicich v zemédélstvi (v€. rodin. pfislusnikd) — celkovy trend
vSak zde sméfuje ke zvySeni poctu zaméstnancu. Jinak je tomu v Rakousku a zejména v Némecku, kde

podnikatell je v zemich na severu Evropy a Lucembursku a naopak nejvy$si v zemich se specifickou
odvétvovou strukturou ekonomik — Recko, Rumunsko, ltalie. N&které odliSnosti jsou dany historicky
vzniklou situaci koncentrované ekonomiky — viz pobaltské staty byv. SSSR.

Tabulka €. 8: Podily zaméstnancl, sebezaméstnanych a pomahajicich rodinnych pfislusniki a na
celkovém poctu osob zaméstnanych v zemich Evropské unie (v %)

Zaméstnanci Sebezaméstnani* Rodinni pfislusnici

Zemé podil % podil % podil %

2010 2014 2010 2014 2010 2014
Evropska unie (EU28) 83,1 83,5 15,3 15,1 1,6 1,3
Evropska unie (EU15) 84,4 84,5 14,7 14,7 0,9 0,7
Recko 64,4 64,0 29,9 31,3 5,7 4,7
Rumunsko 64,8 67,9 22,6 20,5 12,6 11,6
Italie 74,7 75,3 23,7 23,3 1,6 1,4
Polsko 77,0 78,6 19,1 18,3 3,9 3,1
Portugalsko 76,9 80,3 22,2 19,2 0,9 0,5
Slovinsko 82,7 81,4 12,4 12,7 4,9 5,9
Ceska republika 82,3 82,0 17,1 17,4 0,6 0,6
Kypr 81,5 82,1 16,5 16,0 2,1 1,8
Spanélsko 83,3 82,4 15,9 17,0 0,8 0,6
Irsko 83,1 82,7 16,2 16,6 0,7 0,7
Nizozemsko 85,0 83,4 14,4 16,1 0,6 0,5
Chorvatsko 78,2 84,4 19,2 14,1 2,6 1,5
Velka Britanie 85,7 84,4 13,7 14,8 0,3 0,4
Slovensko 84,0 84,6 15,8 15,3 0,1
Belgie 85,6 85,4 13,4 13,7 1,0 0,9
Finsko 86,6 86,0 12,8 13,5 0,6 0,5
Malta 85,6 86,2 14,4 13,8
Rakousko 86,2 86,7 11,7 11,3 2,2 2,0
Bulharsko 87,4 87,5 11,5 11,8 1,0 0,7
Litva 89,1 87,9 9,3 10,8 1,6 1,3
Francie 88,4 88,4 11,0 11,2 0,6 0,4
LotySsko 88,5 88,4 10,1 10,7 14 0,8
Madarsko 87,7 88,7 12,0 10,6 0,3 0,3
Némecko 88,4 89,0 11,0 10,5 0,6 0,4
Svédsko 89,0 89,7 10,7 10,1 0,3 0,2
Estonsko 91,5 90,9 8,3 8,9 0,2
Lucembursko 91,7 91,1 7,7 8,3 0.4 0,5
Dansko 90,9 91,1 8,8 8,7 0,3 0,2

Zdroj: Eurostat-National economic accounts-ESA2010, propocty IPR SSP

*/ sebezaméstnani = podnikatelé ,s“ i ,bez"“ zaméstnancl - zaméstnavatelé a pracujicich na vlastni ucet
(samostatné podnikajici osoby, zejména Zivnostnici)
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Z uvedenych dat je zfejmé, Ze vykonnost ekonomiky nema zcela jednoznaény vztah k intenzité
individualni podnikatelské aktivity obyvatel toho kterého statu. VétSina ekonomik zemi s vySSi
vykonnosti se vSak fadi do nadpriméru z hlediska poctu zaméstnancll a naopak pod primeérem jsou
u podilu podnikateld, tzn. osob pracujicich na vlastni ucet, zejména v pfipadé ukazatele podilu
.podnikatell bez zaméstnancl®. Naopak nejvétsi podil sebezaméstnanych je v zemich s pozdéjSim
vstupem do EU. (Nékteré vyjimky jsou dany vyvojem hospodarské transformace, predevsim privatizaci,
ale i tradici, odvétvovou strukturou apod. Udaje vyvraceji i nékteré informace, které neodpovidaji zcela
skute€nosti — napf. masivni Zivnostenské/individudlni podnikani v Madarsku). PFi podrobné&jsim
rozkladu zjistujeme, Ze podil podnikatelt se zaméstnanci je v CR podprimérny, rozdil véak proti jinym
zemim neni velky. Velkou &etnost sebezaméstnanych na poctu pracujicich tak v rozhodujici mife
ovliviiuji osoby pracujici na vlastni uget (podnikatelé bez zaméstnancd). Souhrnné je ziejmé, ze Ceska
republika se organizacni strukturou fadi mezi zemé s vyrazné nadprimérnym pocétem podnikateld-
jednotlivell a pfi uréitém zjednoduseni mlzeme fici, Ze zivnostenska sféra je v CR mnohem
pocetnéjsSi nez v zemich s obdobnou odvétvovou strukturou hospodarstvi resp. v zemich s vyssi
ekonomickou vykonnosti.

Tabulka €. 9: Podil sebezaméstnanych na celkovém poctu pracujicich ve véku 15-64 let ve vybranych
odvétvovych sekcich v zemich EU28 v roce 2014 (v %)

Podil Podil sebezaméstnanych na celkové zaméstnanosti
sebezamést v dané sekci CZ-NACE Rev. 2
manych | A [ c | F |l G | H|J | K|L|M[N]S
EU28 14,4 514 6,2 | 27,1 | 16,6 | 10,3 | 15,1 | 9,7 | 22,7 | 31,1 | 12,6 | 30,0
Belgie 13,2 62,2 | 56 [ 253|174 | 4,2 | 17,2 | 10,5 33,7 |38,8| 9,7 | 33,6
Bulharsko 11,5 413| 3,9 | 129187 92 | 50 : : 279 | 3,8 | 29,7
Ceska republika 17,0 24,7 | 6,8 | 43,3 |22,0|10,0|21,8| 25,7 | 50,9 | 46,9 | 16,9 | 54,6
Dansko 8,0 40,0 | 3,2 | 18,2 | 7,5 59 | 11,7 : 78 | 234|126 | 17,9
Némecko 9,8 380| 35 |176| 9,3 | 50 | 153 | 10,4 | 24,9 | 252 | 12,4 | 20,7
Estonsko 8,8 20,3 | 4,7 | 13,2114 | 8,7 9,8 : 12,4 | 28,6 | 10,1 | 39,1
Irsko 15,1 679 | 86 (368 |11,7 (234|132 | 50 |26,1 27,0123 | 27,5
Recko 30,7 735|226 (386 |365|295|11,3|128 | 744 |57,3| 12,9 39,1
Spanélsko 16,7 38,2 | 10,7 | 30,7 | 25,6 | 18,3 | 12,3 | 6,7 | 419|370 | 7,9 | 36,5
Francie 10,7 58,7 | 4,8 | 21,1 | 12,7 | 4,7 7,3 52 1173|193 | 83 | 233
Chorvatsko 13,4 56,8 | 6,5 | 16,8 | 12,1 | 13,0 | 8,9 35 (47,1254 | 8,7 | 33,0
Italie 22,2 40,0 | 11,2 | 39,5 353|115 | 23,2 | 16,6 | 49,3 | 58,0 | 15,5 | 38,8
Kypr 15,2 39,9159 | 24,2 | 14,6 | 121 : 7,2 | 46,2 | 18,4 | 40,7 | 44,4
LotySsko 10,6 36,8 | 6,2 | 13,1 | 9,2 4,7 | 16,2 : 13,1298 | 11,4 | 37,8
Litva 10,6 43,2 | 4,3 | 12,3 | 12,7 | 4,7 : : : 16,9 : 41,1
Lucembursko 7,8 62,5 : 54 | 9,3 : 11,2 | 3,2 : 23,9 : 13,5
Madarsko 10,3 29,2 | 43 | 19,2150 7,6 |14,2|12,0| 26,5| 32,8 | 10,4 | 354
Malta 13,2 52,4 | 86 | 30,6 |24,6 | 155 | 9,1 : 545 | 24,4| 6,3 | 43,2
Nizozemsko 15,2 496 | 6,6 | 30,6 |13,1| 86 |245|16,5| 20,2 | 35,2 | 14,5 | 355
Rakousko 10,9 595 | 3.8 9,7 9,1 6,3 |13,8| 54 | 199|257 | 83 | 15,6
Polsko 17,9 649 | 6,1 [ 222201129 |17,7|14,0| 13,7348 | 9,8 | 33,9
Portugalsko 15,5 62,2 | 87 |225|216| 8,2 |126| 7,6 |28,7|30,0| 7,4 | 39,8
Rumunsko 18,4 498 | 2,2 | 26,8| 95 | 80 | 45 : : 15,1 : 16,0
Slovinsko 121 357| 6,0 | 224 12,0| 12,2 | 16,9 | 4,2 : 32,0 | 13,4 | 36,2
Slovensko 15,2 209 | 73 |413|17,1(11,0|20,0| 23,6 | 26,2 | 46,1 | 10,8 | 45,9
Finsko 12,6 61,4 | 6,2 | 23,3124 (136 | 9,5 50 | 14,0| 20,5 | 10,8 | 28,7
Svédsko 9,1 490 | 5,7 | 195|110 6,7 | 123 | 3,9 | 104|178 | 8,1 | 24,2
Spojené kralovstvi 14,0 49,1 6,1 |40,0| 9,2 | 170|174 | 7,9 | 16,9 | 24,4 | 22,1 | 34,2
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Zdroj: Eurostat - Labour Force Survey, propoéty CSU

Vysvétlivky:

A — Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi J — Informacéni a komunikacni sluzby

C — Zpracovatelsky prumysl| K — Penéznictvi a pojistovnictvi

F — Stavebnictvi L — Cinnosti v oblasti nemovitosti

G — Velkoobchod a maloobchod, oprava M — profesni, védecké s technické cinnosti
a udrzba motorovych vozidel N — Administrativni a podpurné ¢innosti

H — Doprava a skladovani S — ostatni ¢innosti

Pohled na odvétvovou strukturu odhaluje nékteré vyrazneé odliSnosti struktury ekonomicke zakladny
Ceské republiky nejen oproti priméru 28 zemim EU, ale jak jiz bylo zminéno, i oproti zemim vykonové
srovnatelnymi nebo i vyrazné lepSimi.

Ceska republika ma vysoky podil podnikatel(i (sebezaméstnanych) predevsim ve stavebnictvi, ale
i v fadé odvétvovych sekci sluzeb. Napf. podil sebezaméstnanych na poctu pracujicich ve stavebnictvi
a odvétvi penéznictvi a pojistovnictvi v CR nejvétsi ze véech zemi EU28(!). Pfitom se nase ekonomika
vyznacuje niz§im celkovym podilem zaméstnanosti v terciarnim sektoru, ale podil podnikatell v tomto
sektoru je znaény. V porovnani s EU28 ma CR vy$$i nez priimérny podil sebezaméstnanych na celkové
zameéstnanosti ve vétsiné odvétvovych agregaci — mj. v obchodnich €innostech (22,0 % proti 16,6 %
v EU28), mimofadné vysoky podil sebezaméstnanych je mezi pracujicimi v informacnich
a komunikacénich ¢innostech (21,8 % proti 15,1 % v EU28), vibec nejvyssi relativni rozdil je u téchto
podnikateltl v sekci penéznictvi a pojistovnictvi, kdy podil je téméF trojnasobné vyssi (CR — 25,7 % proti
9,7 % v EU). Zvysil se i rozdil v &innostech v oblasti nemovitosti (CR 50,9 % (?); 22,7 % EU28). Témé&f
polovina v8ech pracujicich v profesnich, védeckych a technickych &innostech jsou v CR 45,0 %
sebezaméstnani (primér v EU28 31,1 %).

4.2 Srovnani postaveni osob v zaméstnani ve vybranych regionech
EU

Podrobnéjsi pohled na relaci postaveni jednotlivych skupin pracujicich v ramci zaméstnani v mensich
uzemnich jednotkach registrovanych v EU potvrzuje a zvyraziiuje nékteré celostatni tendence pfislusné
zeme.

Tabulka €. 10: Podil sebezaméstnanych na celkovém poctu pracujicich ve vybranych regionech NUTS
2 resp. NUTS 3 v EU, rok 2012 (2013), v %

region NUTS 2 resp. 3 2012 2013
Budapest 3,1
Hovedstaden (Copenhagen) 5,5 57
Stockholm 5,8
Paris 7,3
Helsinki-Uusimaa 8,4
Nurnberg, Kreisfreie Stadt 8,4
Dusseldorf 9,6
Minchen, Kreisfreie Stadt 10,0
Bratislavsky kraj 10,6
Région de Bruxelles-Capitale 10,6 10,8
Wien 13,4
Berlin 13,5
Miasto Warszawa 15,2
Miasto Krakow 15,8
Salzburg 17,0
Groningen 17,3
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region NUTS 2 resp. 3 2012 2013
StfedoCesky kraj 19,6 20,2
Hlavni mésto Praha 22,4 18,8

Zdroj: Eurostat- National economic accounts-ESA2010, vybér a propocty IPR SSP

Pozn.: " NUTS - uzemni jednotky pro potfeby statistické a analytické a pro potfeby EU (Nomenclature of territorial
units for statistics)

Zastoupeni jednotlivych skupin postaveni v zaméstnani v samotnych velkych méstech i regionech,
kde se velkomésta nachazeji, je riznorodé a ¢asto se odviji od charakteru odvétvové struktury na
jednotlivych GUzemi (napf. vyznamné spravni stfedisko x lokalita s vyraznych produkénim
potencidlem...). Pfesto Ize vSeobecné konstatovat, Ze ve vétsiné statli, bez ohledu na poradi jejich
vykonnosti v unijnim kontextu, hlavni/nejvétsi mésta nebo metropolitni regiony nedosahuji podily
sebezaméstnanych priméru pfislusného statu a zistavaji zcela zfetelné i pod primérem EU (srovnej
s tab. €. 8). Nékteré vyjimky s minimalnim pfesahem celostatniho prdméru (rakouské regiony, Berlin)
jsou s velkou pravdépodobnosti nadprimérnym poctem individualné podnikajicich napf. v oblasti
nékterych sluzeb, kultury aj.. V pripadé Prahy v8ak ukazatel sebezaméstnanych piekracuje
praméry, a to jak celostatni, tak zejména unijni (EU28), s velkym rozdilem absolutnim i relativnim.
A to i pfi respektovani odliSného vymezeni tzemi (tj. NUTS) pro vypocet.

Situaci v Praze pak jednoznacné pfeduréuji osoby bydlici pfimo ve mésté, které vytvari rozhodujici ¢ast
zdroji zaméstnanosti na prazském trhu prace. Nasledujici tabulka ukazuje na rozdilnost struktury
zarazeni osob podle hlavnich zdroju. Je logické, Ze nejvice sebezaméstnanych, zejména podnikatelll
se zaméstnanci, dojizdi z okolniho regionu — Stfedoceského kraje (cca 80 % dojizdéjicich podnikateld
se zaméstnanci). U ostatnich podnikatell (tj. bez zaméstnancl) €ini podil Stfredoceského kraje cca 75
% dojizdégjicich této skupiny pracujicich.

Tabulka €. 11: Postaveni pracujicich v hlavnim zaméstnani (hlavni mésto Praha, 4. tvrtleti 2015, v %)

celkem bydlici v Praze dojizdéjici
podnikatel se zaméstnanci 3,6 4,0 2,2
podnikatel bez zaméstnancu 14,3 15,8 9,4
podnikatelé celkem 17,9 19,8 11,6
zaméstnanec 81,8 79,9 88,4
pomahajici rodinny prislusnik 0,3 0,3 0

Zdroj: CSU — Vlybérové Setfeni pracovnich sil, 4. &tvrtleti 2015; propoéty IPR SSP

Poznamka:

Uvedené statistické Setfeni jen z éasti zachycuje cizince pracujici v Praze. Podle jinych statistickych
a administrativnich zdroju je vSak v podstaté i u této skupiny obyvatel mésta struktura jejich postaveni
v zaméstnani podobna uvedenému vétsinovému souboru. Podil cizinct pracujicich na zakladé
Zivnostenského opravnéni vydavaného MPO (registrovanych) v Praze se pohybuje kolem 20 %
z celkového poctu zaméstnanych cizinca.
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4.3 Velikost firem ve vybranych regionech EU a odvétvi (podle poctu
zaméstnanych osob)

V pfedchazejicim textu se analyza zabyvala jak organizacéni strukturou ekonomické zakladny, tak
postavenim pracujicich v zaméstnani, tzn. v ekonomickych subjektech, ktera ekonomickou zakladnu
vytvafi. Tyto dva ukazatelé se navzajem ovlivriuji, nebot odvétvovy charakter lokalni ekonomiky ve velké
mite ovliviiuje stupen koncentrace jeho realiza¢nich struktur. DalSimi vyznamnymi faktory, které mohou
skladbu vyrobni/provozni zakladny ovlivnit je tradice, struktura vlastnictvi, vnéjSi trzni zasahy, historicky
vyvoj, ale také i legislativni prostfedi apod.

Ve velké mife to plati o ekonomické zakladné v Ceské republice. Vyvoj a tim i zmény organizaéni
struktury v podstaté ze vSech hledisek (odvétvova skladba, pravni postaveni, velikost firem aj.) byly
(a v poslednich obdobi stale jsou) zde znaéné rychlé, v nékterych aspektech mozna az prekotné
a odlisuji se od vyvoje i stavu v jinych zemich evropského kontinentu. V¢etné téch zemi a jejich regionu
a velkych mést, které jsou ekonomickym, ale i neekonomickych (napk. kvalita Zivota) konkurentem CR,
ale také jeho mensich uzemnich jednotek, Prahu nevyjimaje. Tuto odliSnost, dostatecné ilustruji udaje
o velikosti firem resp. aktivnich podnikd (statistickych jednotek) podle po¢tu zaméstnanych, které jsme
popsali v kapitole 3.

Tabulka €. 12: Pocet pracovnik(l na 1 statistickou jednotku (regiony EU NUTS2), rok 2013

egonnuTs2 | Doplint | Zpracouat. | Eledfina, | voda | SIavebnict | oo

Bruxelles 41,39 22,21 2,89 5,32

Praha 3,18 7,23 5,73 2,48 3,03

Hovedstaden 30,04 19,25 12,16 5,97 5,46 8,38

Stuttgart 17,71 45,92 8,09

Oberbayern 14,37 35,59 7,10

Mittelfranken 13,14 43,67 7,05

Berlin 6,94

Hamburg 75,14 41,47 7,23

fle de France 6,59 17,25 9,50 17,81 2,85 4,07

Luxembourg 13,57 33,24 16,72 16,21 11,24 5,75

Kozép-Magyarorszag 5,83 8,54 15,10 13,87 3,39 4,24

Groningen 44,38 9,33 39,46 14,83 2,83 4,20

Wien 15,57 13,27 27,09 8,10 6,26

Mazowieckie 9,68 27,97 3,91 4,82

Bratislavsky kraj 35,50 8,69 31,92 19,95 2,89 3,56

Helsinki-Uusimaa 5,49 15,50 20,86 6,79 4,61 6,12

Stockholm 2,66 8,83 16,29 12,29 3,90 5,32

Inner London - West 19,07 4,90 7,02 10,35 5,53 10,73

Inner London - East 9,24 5,96 21,13 23,29 5,20 7,33
Tabulka €. 12 pokracovani

Region TS 2 iy | St | omuniac | MO | vadecks | AT

e cinnosti

Bruxelles 20,92 5,58 6,22 1,90 2,66 11,17

Praha 7,63 4,77 4,46 1,22 1,84 6,70

Hovedstaden 16,22 5,22 7,57 1,90 4,98 8,32

Stuttgart 15,54 9,79 1,84 6,47 19,38
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Region NUTS 2 opross, | demovint | Cmunicat | Nenot | edocks | AdTIn"
e cinnosti
Oberbayern 11,75 9,33 2,13 5,32 13,63
Mittelfranken 12,14 14,62 2,13 5,95 23,22
Berlin 19,58 7,96 4,39 4,99 20,07
Hamburg 14,50 9,28 3,40 5,67 20,76
fle de France 13,79 4,74 6,71 1,68 2,94 12,99
Luxembourg 19,67 5,93 7,38 1,24 3,99 13,90
Kbzép-Magyarorszag 7,79 5,09 3,87 2,04 2,23 6,50
Groningen 6,56 5,27 2,57 2,63 1,74 13,81
Wien 9,11 7,16 6,70 2,65 3,70 13,29
Mazowieckie 8,50 5,29 4,96 3,67 2,93 7,98
Bratislavsky kraj 14,92 5,17 5,81 2,34 2,42 4,70
Helsinki-Uusimaa 8,01 5,61 8,78 1,07 3,16 10,08
Stockholm 10,24 6,95 4,21 1,49 1,76 8,75
Inner London - West 21,90 17,71 11,42 6,81 9,71 12,34
Inner London - East 21,96 11,28 6,72 7,19 6,97 12,57
Zdroj: Eurostat — Regional structural business statistics, rok 2016

I. misto

Il. misto

IIl. misto

Srovnatelné Udaje podle jednotlivych odvétvovych skupin uvadi Eurostat na drovni regioni NUTS2.
Pfes tento prostorovy handicap i pfi respektovani moznych metodologickych odliSnosti je mozno pfiznat
udajum dostatecnou statistickou davéryhodnost. Napf. v pfipadé Prahy zafazené statistické podniky
predstavuji sumarné témér 700 tisic pracovnikud, coz plné odpovida zaméstnanosti v téchto vybranych
odvétvich podle jinych statistickych Setfeni.

Propodty ukazuji na urcity ,fenomén® Prahy. V 1/3 sledovanych odvétvovych skupin je Praha na 1. misté
(tzn. nejmensi pocet pracovnik(l na jednu organizacni jednotku), v fadé pfipadd s vyraznym odstupem
a i nékolikanasobné nizSim prdmérem nez jiné regiony/hl. mésta. Zcela zfetelna Clenitost zakladny je
predevsim u Zpracovatelského pramysilu (!), také u odvétvi Vody a kanalizace, ale relativni velky odstup
je i v pfipadé Stavebnictvi a Obchodu.

Rovnéz v pfipadé odvétvovych agregaci, u kterych zaujima Praha druhé misto mezi vybranymi regiony
a které tvofi druhou tfetinu souboru NACE, jsou odstupy od dalSimi zna¢né a svéd¢&i o podstatné nizSim
priimérném poctu pracovnikd na jeden ekonomicky subjekt. U zbyvajicich odvétvi (3. misto) existuje jen
maly rozdil mezi nejniz§im prGmérem a Prahou a naopak i zde je v nékterych pFipadech odstup od
dalSich i vicenasobny.

Pokud bychom provadéli jesté podrobnéjsi rozbor, Ize zjistit nékteré velmi zajimavé udaje, napt.:
e V Praze je 2,5 krat vice statistickych podnikt ve Zpracovatelském pramyslu nez v Berliné.

o Pocet statistickych podnikGi Zpracovatelského primyslu Prahy tvofi vétSi polovinu poctu
obdobného souboru v regionu lle se France, avSak v tomto regionu pracuje v priimyslu vice nez
desateronasobek poctu pracovnikd v Praze.

o V odvétvoveé agregaci Voda, kanalizace je pocet jednotek v Praze (Zivnostnici typu instalatér) na
Ctyfnasobku poctu celého regionu Stockholm nebo Hovenstaden s Kodani.

e Pocet podnikl (statistickych jednotek) ve stavebnictvi v Praze je na trojnasobku po¢tu v Bruselu,
Berlina nebo celého regionu Oberbayern s Mnichovem a dokonce ¢tyfnasobku urovné Vidné.
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e Obchodnich organizacnich jednotek v Praze je &tyfikrat vice nez v Bruselu a dvakrat vice nez
v obou sledovanych ¢astech vnitiniho Londyna (Inner London).

e atd.
Na uvedené udaje nelze pohlizet jako na pocty individualnich pracovist (napf. tzv. mistné oddélenych
pracovist), nebot zdroje dat pracuji s nimi jako se samostatnymi organizaCni/pravnimi jednotkami, tedy
v rozhodujici vétsiné napf. s rozdilnymi vlastnickymi vztahy. Podle naSeho nazoru takto zcela specificky
Clenita (az roztfisténa) organizacéni struktura mize mit urcity vliv podle na produktivitu (viz kap. 4.2)
a dalsi aspekty urovné ekonomického procesu i ekonomického prostredi,
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5 Shrnuti

e Pocet vSech evidovanych ekonomickych subjektl (zafazenych v Registru ekonomickych subjektl
CsU) je v Praze, ale také v CR, mimoradné vysoky, v Praze prekrogil 550 tisic a pfi trvalém
narlstu se blizi jiz 600 tis. a vytvafi znacné neprehlednou organizacni strukturu ekonomické
zakladny hlavniho mésta.

o \ysoka Clenitost se tyka jak odvétvové struktury, tak struktury v tfidéni podle pravni formy
subjektl. Celkovy pocet evidovanych podnikajicich fyzickych osob prekrogil 300 tisic a k tomuto
poctu se blizi jiz samotna skupina subjektt podnikajicich podle zivnostenského zakona.

¢ Podil mikropodnikd (do 9 zaméstnancl vE. nezjisténych) predstavuje vice nez 97,7 %, z toho podil
»,mikro“ s poétem 1-9 zaméstnancu — 10,7 %, malych podnikd (10-49 zaméstnanct) je 1,7 %,
stfednich (50—-249 zaméstnancil) 0,5 % a velkych nad 250 zaméstnanct 0,1 %.

e Narlst po¢tu subjektd v Praze je trvaly, v poslednich letech se tempo, i pfes avizované
ekonomické problémy, nesnizilo. Tyka se to i nejmensich podnikd, ale i pravnich forem, jako napf.
s.T. 0.

e Pocet vzniklych subjektl je dlouhodobé vyrazné vyssi nez zaniklych. Nékteré rozdily (napf. zanik
zahrani¢nich osob je dan aktualnim stavem na trhu prace — zde odchod zahrani¢nich pracovniku
podnikajicich podle zivnostenského opravnéni MPO), mohou vSak byt pfechodného charakteru.

e Podil ekonomickych subjektti, u kterych CSU zaznamenalo ze ziskanych zdroj aktivitu, (tzv.
statistickych podnikd) se sidlem v Praze tvofi ,jen“ polovinu vSech registrovanych (55 % v roce
2015), presto je pocet absolutné znacny (vice nez 300 tisic) a potvrzuje ,témérf unikatni* pocetnost
struktury prazské ekonomické zakladny.

o Diference mezi aktivnimi subjekty a celou evidovanou skupinou je v nékterych pfipadech velka
jako napf. u pravnich forem: spolecenstvi vilastniki jednotek, obchodni spolecnosti, ale
i zahrani¢ni osoby.

e Velky rozdil zaznamenavame i ve skupiné ,soukromi podnikatelé podnikajici podle

jednorazovych aktivit.

e Tak jako u celkového poctu registrovanych subjektd, tak i v pfipadé evidovanych aktivnich se jevi
urcita ucelovost jejich registrace v Praze, a to zejména u firem s minimalnim po&tem pracovnikd.

¢ Velky poget individualné podnikajicich osob v CR (Praze) se odrazi ve specifické pozici v rdmci
EU. Podil pracujicich v postaveni zaméstnanci je v CR podprdmérny a naopak podil
.Ssebezaméstnanych” oproti srovnatelnym méstim/regionim podstatné vyssi. Je nesporné, ze
stupefl koncentrace ma vliv na vykonnost ekonomiky pfisludného statu (regionalni odchylky
mohou byt dany nékterymi historicky odliSnostmi nebo pfevaZzujicimi funkcemi).

e Podil sebezaméstnanych v CR (17,0 %) je zieteln& nejen vyssi nez pramér EU28 (14,4 % podle
ILO), ale v nékterych odvétvovych skupinach prekracuje ¢esky podil primér a pfedevsim zemé
s nadprimérnym ekonomickym vykonem i nékolikanasobné (napf. skupina Stavebnictvi,
PenézZnictvi a pojistovnictvi, Nemovitosti nebo Ostatni &innosti (sluzby).

¢ Rozdily jsou zfetelné i pfi rozboru podle menSich uzemnich celkd — regionl. Praha prekracuje
podilem sebezaméstnanych (cca 20 %) uroven Vidnég&, VarS8avy nebo Berlina o znaény pocet
procentnich bodll (o5 a vice), urovef napf. Pafize, némeckych mést, Stockholmu vice nez
dvojnasobné.

e Srovnani primeérného poctu pracujicich v jedné statistické jednotce (podniku) ve vybranych
regionech EU potvrzuje jednoznaéné odlisnou situaci hl. mésta CR, tzn. vyjime&nou po&etnost
subjektl tvoficich organizacni strukturu prazské ekonomické zakladny. V fadé odvétvovych
agregaci se Praha fadi velmi nizkym prdmérem poctu pracovnikd na zcela pfedni mista mezi
evropskymi (srovnatelnymi) regiony, resp. se k nim velmi pfibliZzuje.
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Poznamka:

Analyza je zakladnim informacnim vstupem, proto zachycuje jen vybrané aspekty a Udaje z oblasti
organizacni statistiky, prip. zaméstnanosti. V této fazi nebylo cilem provést nékteré jesté podrobnéjsi
rozbory napr. z oblasti dal§ich makroekonomickych vztaht a ukazatel(l v¢. jejich meziregionéalniho
porovnani. Jde mj. o velmi dobré postaveni regionu soudrznosti Praha (na urovni NUTS 2) méfené
regionéalnim hrubym doméacim produktem apod. Sem patfi mimo jiné i tzemni (a organizacni) vazby
mezi sidlem podniku (ekonomického subjektu) a alokaci jeho prevaZujiciho vykonu a ztoho
vyplyvajicich souvislosti, které jsou podle naseho jednou z otazek zasluhujicich specialni rozbor.

Zpracované analyza vychazi z tdajii uvedenych ve Verejné databazi Ceského statistického tradu nebo
tudaji poskytnutych CSU v rdmci spoluprace s Institutem plénovéni a rozvoje hl. m. Prahy (IPR). Pro
udaje umoZzriujici meziregionalni srovnani v ramci Evropské unie byl zdrojem Eurostat, databaze
regionalnich dat podle NUTS. Tyto udaje resp. informace o zdrojich jsou pro pracovni potfebu
k dispozici v Sekci strategii a politik IPR, Kancelari analyz a prognéz, Ing. Jifi Mejstfik,
mejstrik@ipr.praha.eu.
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